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RÉSUMÉ 

 
[Ŝ ŘƻǳōƭŜ ŘŞŦƛ ŀǳǉǳŜƭ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŧŀƛǘ ŦŀŎŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ est la production de nourriture et la 

ǇǊŞǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘΦ Dans le cadre ŘŜ ƭΩŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ agricoles au changement 

climatique, le Maraîchage AgroForestier (MAF), qui associe des arbres et des cultures maraîchères au 

ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜΣ représente un modèle de production intéressant. Depuis une dizaine 

ŘΩŀƴƴŞŜǎΣ le Sud-Est de la France est marqué par uƴŜ ŘŜƳŀƴŘŜ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴǎ ŎǊƻƛǎǎŀƴǘŜ ǾŜǊǎ ŘŜǎ 

systèmes maraîchers diversifiés, pour qui les arbres permettent de ramener de la biodiversité et de 

varier les revenus. Néanmoins, ces systèmes ne sont pas faciles à étudier du fait de leur grande 

diversité et un besoin de références se fait sentir. Cette étude, menée dans le cadre du projet 

ALMANAC, reposant sur une collaboration étroite entre agricultrices /  agriculteurs et chercheurs, 

contribue à une meilleure compréhension des systèmes MAF et de leurs performances en région 

méditerranéenne. [ŀ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ basée sur des enquêtes qualitatives auprès de 20 

fermes en MAF. À partir de leurs ǊŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ, des typologies de fermes, de systèmes de 

culture MAF ainsi que de leur trajectoire, sont réalisées. Ces typologies, couplées à ƭΩanalyse comparée 

des performances technico-économiques de ces systèmes, permettent de mieux comprendre leurs 

facteurs de réussite. Cette étude met en évidence que chaque système est unique et que sa conception 

(agencement spatial des espèces et biodiversité cultivée), ainsi que le type de ferme au sein duquel il 

ǎΩƛƴǘŝƎǊŜ, jouent un rôle crucial dans leur pérennisation et dans la valorisation socio-économique du 

travail.  

 
Mots clefs :  
 

Agroforesterie ς Maraîchage ς Systèmes Agricoles ς Typologie ς Trajectoire ς Performances ς Étude 

socio-économique ς Sud-Est de la France 
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ABSTRACT 

 
The dual challenge that agriculture faces today is the production of food and the 

environmental preservation. As part of the adaptation of agricultural systems to climate change, 

AgroForestry Community Gardens (AFCGs), which combine trees and vegetable crops within an 

agricultural plot, represents an interesting production model. Over the past decade, Southeastern 

France has seen a growing demand for diversified market gardening systems, where trees help bring 

back biodiversity and diversify income sources. However, these systems are difficult to study due to 

their complexity, and there is a need for more references. This research, conducted as part of the 

ALMANAC project and based on close collaboration between farmers and researchers, contributes to 

a better understanding of AFCGs systems and their performance in the Mediterranean region. The 

approach used is based on qualitative surveys of 20 AFCGs. From their feedback, typologies of farms, 

AFCG' cropping systems, and their development paths are created. These typologies, coupled with a 

comparative analysis of the technical and economic performance of these systems, help to better 

understand their success factors. This study highlights that each system is unique and that its design 

(spatial organization of species and cultivated biodiversity), as well as the type of farm in which it is 

integrated, play a crucial role in their sustainability and in the socio-economic enhancement of labor. 

 
Key words :  
 

Agroforestry ς Market gardening ς Agricultural Systems ς Typology ς Trajectory ς Performances ς 

Socio-economic study ς South-Est of France  
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AVANT-PROPOS 

 

/Ŝ ƳŞƳƻƛǊŜ ŎƭƾǘǳǊŜ Ƴŀ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘΩLƴƎŞƴƛŜǳǊ {ȅǎǘŝƳŜǎ !ƎǊƛŎƻƭŜǎ Ŝǘ !ƎǊƻŀƭƛƳŜƴǘŀƛǊŜ 5ǳǊŀōƭŜǎ 

au Sud (SAADS), option REssources, Systèmes Agricoles et Développement (RESADύ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭΩInstitut 

Agro Montpellier. Cette étude est réalisée dans le cadre du projet ALMANAC (Accompagner Le 

Maraîchage Agroforestier par une Nouvelle Approche Collaborative), projet en collaboration étroite 

entre agricultrices /  agriculteurs et chercheursΦ [Ŝ ǘŜǊǊŀƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜ Ŝǎǘ ƭŜ {ǳŘ-Est de la France, dans la 

région Provence-Alpes-/ƾǘŜ ŘΩ!ȊǳǊ Ŝǘ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭŀ 5ǊƾƳŜ Ŝǘ Řǳ DŀǊŘΦ [ΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ŘΩŀŎŎǳŜƛƭ 

Řǳ ǎǘŀƎŜ Ŝǎǘ ƭΩ!ǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜ 5ŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!ƎǊƻŞŎƻƭƻƎƛŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻCƻǊŜǎǘŜǊƛŜ όADAF), basée 

dans le département de la Drôme. NéŀƴƳƻƛƴǎΣ ƭŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞ Řǳ ǎǘŀƎŜ ǎΩŜǎǘ ŘŞǊƻǳƭŞe au sein des locaux 

du Groupement de Recherche en Agriculture Biologique (GRAB), basé dans le département du 

Vaucluse, partenaire du projet, afin de faciliter les déplacements en région méditerranéenne.  

 

 Pour rendre la lecture de ce document plus fluide, ƭΩŞŎǊƛǘǳǊŜ ƛƴŎƭǳǎƛǾŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŜƳǇƭƻȅŞŜ Ƴŀƛǎ 

les agricultrices et agriculteurs sont regroupés sous le terme « agris » et leur genre ne sera pas 

distingué. De même, le mot « ferme » est employé, plutôt que ŎŜƭǳƛ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ. En effet, 

les agris rencontrés lors de cette étude ne sont pas en accord avec ce terme, car ƭŜǳǊ ōǳǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ 

ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŜǊ ƭŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ǇƻǳǊ ǇǊƻŘǳƛǊŜ, mais de travailler avec elles, tout en les préservant et en les 

améliorant.  

 

 Enfin, les fermes enquêtées et présentées dans ce mémoire ont été rendues anonymes, ainsi 

que leur localisation préciseΦ Lƭ ƴŜ ǎΩŀƎƛǎǎŀƛǘ Ǉŀǎ ŘΩǳƴŜ ŘŜƳŀƴŘŜ de la part des agrisΣ ŀǳ ŎƻƴǘǊŀƛǊŜ ƧΩŀǾŀƛǎ 

leur accord. Cependant, ce choix permet de valoriser les données recueillies au cours de cette étude 

tout en respectant et en ne portant pas atteinte à leur vie privée. 
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GLOSSAIRE 

 
Ager : champ ou terre cultivable. 
 

Arbre champêtre : élément qui ǊŜƴǾƻƛŜ Ł ǳƴŜ ǊŞŀƭƛǘŞ ŎƻƳǇƭŜȄŜΣ ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜ ŘŜ ƭŀ forêt et celle de 

ƭΩŀǊōǊŜ ŘŜǎ ŎƘŀƳǇǎΣ ǉǳΩƛƭ ǎƻƛǘ ǎǇƻƴǘŀƴŞ ƻǳ ŘƻƳŜǎǘƛǉǳŞ όwƻŎƘŘƛΣ нлнлύΦ 5ŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ǳƴ ŀǊōǊŜ Ŝǎǘ 

ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ŎƻƳƳŜ ŎƘŀƳǇşǘǊŜ Řŝǎ ƭƻǊǎ ǉǳŜ ǎŀ ǾƻŎŀǘƛƻƴ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜΦ  
 

Biodiversité cultivée : ensemble des espèces végétales et animales cultivées, où les variétés (cultivars) 

et races sont distinguées. Dans cette étude, la biodiversité cultivée est uniquement étudiée au niveau 

des espèces végétales.  
 

Biodiversité fonctionnelle : ensemble des éléments de la biodiversité végétale et animale, cultivés ou 

non, fournissant des services écosystémiques Ł ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊ (ex : ŎƻŎŎƛƴŜƭƭŜǎΣ ŦƭŜǳǊǎ Χύ ό²ŀǊƭƻǇ Ŝǘ ŀƭΦ 

2017).  
 

Complantation : arbres volontairement plantés dans les parcelles agricoles, pouvant être alignés ou 

dispersés de façon non géométrique (Coulon et al., 2000). 
 

Cultures intercalaires : alternance de cultures maraîchères ou de plantes annuelles et de rangées 

ŘΩŀǊōǊŜǎ ƻǳ ŘΩŀǊōǳǎǘŜǎ ό5Ŝ .ŀŜǘǎ Ŝǘ ŀƭΦΣ нллтύΦ " ƭΩƻǇǇƻǎŞ ŘŜ ƭŀ ŎǳƭǘǳǊŜ ǎƻǳǎ ŎƻǳǾŜǊǘ ŦƻǊŜǎǘƛŜǊΣ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

et les cultures annuelles y sont juxtaposés, et non superposés (Torquebiau, 2007). 
 

Embocagement : arbres volontairement plantés autour des parcelles agricoles pour les délimiter 

(Coulon et al., 2000). 
 

Ferme pilote : ferme à visée de production agricole mais aussi de ƭƛŜǳ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜΣ ŘΩŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ 

et de démonstration (AFAF, 2024). 
 

Haie : ǳƴƛǘŞ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ŘŜ ǾŞƎŞǘŀǘƛƻƴ ŎƻƴǘƛƴǳŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘΩŀǊōǳǎǘŜǎΣ ŘΩǳƴŜ ƭŀǊƎŜǳǊ ƳŀȄƛƳŀƭŜ ŘŜ млm et 

ne présentant pas de discontinuité supérieure à 5m de long (AFAF, 2024). Elle peut être située en 

ōƻǊŘǳǊŜǎ ŘŜ ŎƘŀƳǇΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƳǇ ƻǳ Ŝƴ ōƻǊŘǳǊŜǎ ŘŜ ŎƻǳǊǎ ŘΩŜŀǳΦ 5ŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ƭŜǎ ƘŀƛŜǎ ǎƻƴǘ 

situées dans les parcelles, et présentent une discontinuité inférieure à 3m de long. 
 

 

Joualle ou hautain : technique de culture datant du XIe siècle, associant des arbres fruitiers et des 

vignes. Les vignes se servent des arbres comme tuteur pour prendre de la hauteur.  Ce terme, désignait 

plus couramment le système agricole dans son ensemble, qui comprenait aussi des cultures 

intercalaires céréalières ou maraîchères (Coulon et al., 2000). 
 

Maraîchage agroforestier : association entre des arbres (fruitiers et ou champêtres) et des cultures 

maraîchères sur une même parcelle. 
 

Pré-verger : association ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘ ŘŜǎ ŀƴƛƳŀǳȄ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ, pouvant 

aussi être appelé verger pâturé (AFAF, 2024). 
 

Saltus : espace non cultivé όŜǎǇŀŎŜ Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ ōƻƛǎŞύ ŞǾŜƴǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ ǾƻǳŞ Ł ƭΩŞƭŜǾŀƎŜ όǇŃǘǳǊŀƎŜύΦ 
 

Silva : espace boisé (ou forestier) exploité pour son bois. 
 

Système de culture : ŜƴǎŜƳōƭŜ ŦƻǊƳŞ ǇŀǊ ŘŜǎ ƳƻŘŀƭƛǘŞǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǎǳǊ ŘŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ 

traitées de manières identiques. Chaque système de culture se définit par la nature des cultures, leur 

ordre de succession et les itinéraires techniques appliqués à ces différentes cultures (Sebillotte & 

Meynard, 1990). Dans cette étude, un système de culture maraîcher agroforestier se définit par ses 

composantes pérennes (arbres et arbustes) et annuelles (cultures maraîchères). 
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INTRODUCTION 

 

Le double ŘŞŦƛ ŀǳǉǳŜƭ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŧŀƛǘ ŦŀŎŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ Ŝǎǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƴƻǳǊǊƛǘǳǊŜ Ŝǘ ƭŀ 

ǇǊŞǎŜǊǾŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘΦ /Ŝƭŀ ŀ ŦŀǾƻǊƛǎŞ ƭΩŞƳŜǊƎŜƴŎŜ ŘŜ ƴƻǳǾŜŀǳȄ ƳƻŘŝƭŜǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǉǳƛ 

reposent sur une approche écosystémique incluant une plus grande biodivŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜΦ [ΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ 

associant des arbres à des productions végétales et/ou animales ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ (AFAF, 

2024 ; Nair, 1991) est l'une des pratiques d'utilisation des terres agricoles la plus efficace pour la transition 

agroécologique (Gliessman, 1990). En France, l'agroforesterie fait désormais partie du programme des 

instituts de recherche agricole (Duru et al., 2014) et des politiques publiques de la transition 

agroécologique (Dubois, 2016) mais elle reste marginale. La modernisation de l'agriculture a entraîné 

l'exclusion des arbres des zones cultivées, a rendu les systèmes agricoles spécialisés, la diversité étant 

principalement assurée par la succession des cultures plus que par leur coexistence spatio-temporelle, 

rendant difficile l'adoption des systèmes agroforestiers par les agriculteurs (Léger et al., 2019). Une 

exception notable à ce mécanisme d'exclusion des arbres est le jardin familial, où les légumes coexistent 

souvent avec des plantes pérennes. Ceci peut expliquer l'émergence au cours de ces dernières années 

d'une forme particulière d'agroforesterie professionnelle, le maraîchage agroforestier (MAF), qui associe 

ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ όƭŜ Ǉƭǳǎ ǎƻǳǾŜƴǘ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎύ Ŝǘ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜΦ [Ŝ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ 

agroforestier est le plus souvent retrouvé dans les fermes biologiques, qui cultivent sur des petites surfaces 

et qui vendent leur production en circuits courts (Léger et al., 2019 ; Morel & Léger, 2016).  

 

9ƴ ǾǳŜ ŘΩŀŘŀǇǘŜǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ ŀǳ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜΣ ŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ 

ǎǳǊ ǇŜǘƛǘŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎΣ ŘŜ ǊŞŘǳƛǊŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǘǊŀƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ŦŀǾƻǊƛǎŜǊ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΣ le MAF représente une 

solution intéressante pour les agricultrices et agriculteurs (agris). Néanmoins, ces systèmes qui émergent 

depuis une quinzŀƛƴŜ ŘΩŀƴƴŞŜǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ŦŀŎƛƭŜǎ Ł ŞǘǳŘƛŜǊ Řǳ Ŧŀƛǘ ŘŜ ƭŜǳǊ ǘǊŝǎ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ όLéger et 

al., 2019) et un besoin de références se fait sentirΦ [ŀ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŞǘǳŘŜ ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ 

et de développement ALMANAC (Accompagner Le Maraîchage Agroforestier par une Nouvelle Approche 

Collaborative) (2021-2025) qui repose sur une collaboration étroite entre agris et chercheurs. Cette étude 

est localisée dans le Sud-Eǎǘ ŘŜ ƭŀ CǊŀƴŎŜΣ ȊƻƴŜ ŘΩŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǇŀǊǘŜƴŀƛǊŜǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘΦ 9ƭƭŜ ǾƛǎŜ Ł 

améliorer les connaissances sur les interactions agronomiques et technico-économiques entre les arbres 

et les productions maraîchères afin de proposer des pistes de réflexions pour la conception et la gestion 

des systèmes MAF. [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Řǳ ǎǘŀƎŜ Ŝǎǘ ŘŜ ŎƻƴǘǊƛōǳŜǊ Ł une meilleure compréhension des systèmes MAF 

et de leurs performances Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ afin de mieux conseiller les porteurs de 

projets dans la conception de leur système. 

 

Cette étude capitalise donc ƭŜǎ ǊŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŘŜ 20 fermes en MAF, pour comprendre les 

performances de ces systèmes au regard de la biodiversité cultivée. Elle commencera par une présentation 

des fermes qui ont mis en place cette association entre arbres et cultures maraîchères. Puis, la diversité 

ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ Ŝƴ a!C ǉǳΩŜƭƭŜǎ ŎƻƳǇƻǊǘŜƴǘ sera référencée. Les trajectoires de ces systèmes sur 

les différentes fermes seront étudiées, afin de repérer les principaux facteurs de changement, ainsi que 

les atouts et contraintes dans leur conception. Enfin, les performances technico-économiques associées à 

la biodiversité cultivée, ainsi que les principales dynamiques de ces systèmes, perçues par les agris et mises 

en perspective avec nos analyses, seront présentées. 
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1.1  [ΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜΣ ζ un concept nouveau pour une pratique ancienne » 
 

1.1.1  5ŞŦƛƴƛǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƘƛǎǘƻǊƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ 
 

« [ΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ŘŞǎƛƎƴŜ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ǉǳƛ ŀǎǎƻŎƛŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƻǳ 

autres végétaux ligneux pérennes et des productions animales et/ou végétales sur une même unité de 

surface » (Nair, 1991)Φ /ŜǘǘŜ ŘŞŦƛƴƛǘƛƻƴ Ŝǎǘ ǊŜǇǊƛǎŜ ǇŀǊ ƭΩ!ǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ CǊŀƴœŀƛǎŜ ŘΩ!ƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǉǳƛ ŘŞŦƛƴƛǘ 

ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ŎƻƳƳŜ « ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǉǳƛ ŀǎǎƻŎƛŜƴǘΣ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜΣ ŘŜǎ 

arbres sous toutes leurs formes (haies, alignements, bosquets Χύ Ł ǳƴŜ ŎǳƭǘǳǊŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝǘκƻǳ Ł ŘŜ 

ƭΩŞƭŜǾŀƎŜ » (AFAF, 2024)Φ [Ŝ ǘŜǊƳŜ ŘΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Ŝǎǘ ƴŞ Ł ƭŀ Ŧƛƴ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ мфтл ǎƻǳǎ ƭΩƛƳǇǳƭǎƛƻƴ ŘŜ 

ƭΩL/w!C όInternational Council for Research in Agroforestry) qui donne une définition internationale de 

ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜΣ ǘǊƻǇƛŎŀƭŜ Ŝǘ ǘŜƳǇŞǊŞŜ : « ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Ŝǎǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ 

ressources naturelles qui intègre des arbres dans les exploitations agricoles et le paysage rural et permet 

ŀƛƴǎƛ ŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŜǊ Ŝǘ ƳŀƛƴǘŜƴƛǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŀŦƛƴ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ǎƻŎƛŀƭŜǎΣ économiques et 

environnementaƭŜǎ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǳǘƛƭƛǎŀǘŜǳǊǎ ŘŜ ƭŀ ǘŜǊǊŜ » (Agforward, 2017). 5ΩŀǇǊŝǎ ƭŜ projet 

européen AGFORWARD (AGroFORestry that Will Advance Rural Development (2014-2017)), 

ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Ŝƴ 9ǳǊƻǇŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ǎǳǊŦŀŎŜ ǘƻǘŀƭŜ ŘŜ мрΣп Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘϥƘŜŎǘŀǊŜǎ όǎƻƛǘ оΣс ҈ ŘŜ ƭŀ 

surface totale et 8,8 % de la SAU). Parmi les diverses formes ŘΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜΣ ŎŜƭƭŜǎ ŀǎǎƻŎƛŞŜǎ Ł ƭΩŞƭŜǾŀƎŜ 

ǎƻƴǘ ƭŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŞǇŀƴŘǳŜǎ όмрΣм Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘΩƘŀύΣ ǘǊŝǎ ƭƻƛƴ ŘŜǾŀƴǘ ŎŜƭƭŜǎ Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǾŞƎŞǘŀƭŜǎ 

intercalaires (358 000 ha) (Agforward, 2017). 

 

 Les systèmes agroforestiers sont anciens et présents partout dans le monde. Les légumes et les 

arbres sont traditionnellement associés dans les régions méditerranéennes mais aussi dans les tropiques, 

où ƭΩagriculture vivrière est présente sur peu de terres arables disponibles (Dupraz & Liagre, 2008). 

[ΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ŘŞƳŀǊǊŜ Řŝǎ ƭΩŞǇƻǉǳŜ ǊƻƳŀƛƴŜ ŀǾŜŎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ƭŜǎ ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴǎ ǾƛƎƴŜ-arbre et blé-

olivier. Les haies sont avant tout défensives pour protéger les cultures des animaux qui restent dans le 

saltus (Coulon et al., 2000)Φ [ΩŜǎǎƻǊ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǎŜ Ŧŀƛǘ ŜƴǘǊŜ ƭŜ ŘŞōǳǘ Řǳ ·±LLe et du XXe siècle, 

ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞŜ ǇŀǊ ǳƴŜ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘΩembocagement et de complantation όŀǇǇŀǊƛǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ Řŀƴǎ ƭΩager). La 

surface forestière (silvaύ ǎŜ ǊŞŘǳƛǘ ŀƭƻǊǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƎŀƎƴŜƴǘ Ŝƴ ǎǳǊŦŀŎŜ Řŀƴǎ ƭΩager. Les « arbres à bois » 

sont essentiellement utilisés pour le maillage bocager et les arbres fruitiers sont utilisés en alignement ou 

en complantation avec des cultures et de la vigne ou avec des prairies. [ŀ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ 

considérée comme une création de richesses et la mixité des productions semble être la règle pour 

ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ǳƴŜ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ (Coulon et al., 2000). La joualle (ou hautain) dans le Sud-

Ouest de la France (Dupraz & Liagre, 2008), la coltura promiscua (culture intercalaire) en Italie (Ferrario, 

2012), les huertas (vergers) et les pomeradas (vergers de pommiers) en Espagne (Coulon et al., 2000), les 

streuobst (verger traditionnel) dans les zones tempérées européennes (Herzog, 1998), les oliveraies 

traditionnelles de Grèce ou de Sicile (Papanastasis et al., 2009 ; Rühl et al., 2011)Σ ǎƻƴǘ ŀǳǘŀƴǘ ŘΩŜȄŜƳǇƭŜǎ 

ǉǳƛ ǘǊŀŘǳƛǎŀƛŜƴǘ ŎŜǘǘŜ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘŜ ŘŜƴǎƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǇŀǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ Ŝǘ 

annuelles (Figure 1). À partir de la moitié du XXe ǎƛŝŎƭŜΣ ƭΩŜǎǎƻǊ ŘŜǎ ǇǊƻƎǊŝǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎΣ Řƻƴǘ ƭŀ 

ƳƻǘƻǊƛǎŀǘƛƻƴΣ Ǿƻƴǘ ǊŜƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǉǳŜǎǘƛƻƴ ƭŀ ǇƭŀŎŜ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Υ ƭΩŀǊōǊŜ ƎşƴŜ ƭŜ 

ǇŀǎǎŀƎŜ ŘŜǎ ǘǊŀŎǘŜǳǊǎ Ŝǘ Ŧŀƛǘ ŘŜ ƭΩƻƳōǊŜ ŀǳȄ ŎǳƭǘǳǊŜǎ Τ « chaque production doit avoir son champ » (Coulon 

et al., 2000). Les années 1950-1960 marquent un tournant important pour les pratiques agroforestières. 

[Ŝ ōƻŎŀƎŜ Ǿŀ ŀƛƴǎƛ ǇŜǊŘǊŜ Ǉƭǳǎ ŘŜ рл҈ ŘŜ ǎƻƴ ƭƛƴŞŀƛǊŜΦ [ΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝǎǘ ƭŀƴŎŞŜ Ŝǘ ƭΩŀǊōǊŜ ǇŀǎǎŜ 

Řŀƴǎ ƭΩƻǳōƭƛ Ŝǘ ƴΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ŎƻƴǎƛŘŞǊŞ ŎƻƳƳŜ ǇƻǊǘŜǳǊ ŘŜ ǇǊogrès technique (Coulon et al., 2000). 
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Figure 1 : Exemples de systèmes agroforestiers anciens. 

DŜǎǎƛƴ ŘΩǳƴŜ ǾŜƴŘŀƴƎŜ Ŝƴ Ƙŀǳǘŀƛƴ en мтуп όŁ ƎŀǳŎƘŜύΣ ǇƘƻǘƻ ŘΩǳƴŜ ŎƻƭǘǳǊŀ ǇǊƻƳƛǎŎǳŀ Řŀƴǎ ƭŜ ƴƻǊŘ ŘŜ ƭΩLǘŀƭƛŜ όŀǳ ŎŜƴǘǊŜύ Ŝǘ ŎŀǊǘŜ 

ŘŜ мррп ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ǳƴ ŎƘŀƳǇ ŎǳƭǘƛǾŞ ŀǾŜŎ ǳƴ ŀƭƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘΩŀǊōǊŜǎ ƛƴǘǊŀ-parcellaire (à droite). 

 
/Ŝ ƴΩŜǎǘ ǉǳΩŁ ǇŀǊǘƛǊ ŘŜs années мфул ǉǳŜ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ŀƎǊƻƴƻƳŜǎ Ǿƻƴǘ ǊŜƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ŀǾŀƴǘ ƭΩƛƴǘŞǊşǘ ŘŜ 

ƭΩarbre champêtre (arbre non fruitier) ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘΩǳƴŜ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ŀƎǊƻŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ (Coulon et 

al., 2000). En milieu tempéré, les recherches portent plus sur les systèmes associant arbres champêtres à 

des grandes cultures ou à des cultures fourragères (Dupraz & Liagre, 2008) (Figure 2). En milieu tropical, 

ƭŜǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜǎ ǊŞŎŜƴǘŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜƴǘ ŀǳȄ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ƴǳƭǘƛ-stratifiés allant 

des jardins familiaux (jardins forêts) aux systèmes à base de cultures de rente (caféiers, cacaoyers, 

bananiers...) (Nair, 2001) (Figure 2). En Europe, malgré la standardisation des pratiques agricoles et le 

remembrement de la deuxième moitié du XXe siècle, certains systèmes agroforestiers traditionnels se sont 

maintenus : bocages, sylvopastoralisme, pré-vergers, cultures intercalaires en vergers fruitiers, vignes 

ŎƻƳǇƭŀƴǘŞŜǎ Χ 5Ŝ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ŦƻǊƳŜǎ ǘǊŀŘƛǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎ ŘΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǎƻƴǘ ǊŜƳƛǎŜǎ ŀǳ ƎƻǶt du jour mais 

de nouvelles pratiques émergent également. Le rapport de la FAO (Food and Agriculture Organization) sur 

ƭΩŞǘŀǘ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ǇƻǳǊ ƭΩŀƭƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Řŀƴǎ ƭŜ ƳƻƴŘŜ όнлмфύ ƳŜǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǳƴ 

ǇǊƻƎǊŝǎ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Řŀƴǎ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳȄ ǇŀȅǎΦ {Ŝƭƻƴ ƭŜǎ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴǎ ǊŞŀƭƛǎŞŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ нллу-

2010 Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ƳƻƴŘƛŀƭŜ, plus de 5 millions de km2 de terres agricoles présentent une couverture arborée 

ŘΩŀǳ Ƴƻƛƴǎ нл ҈Σ ǎƻƛǘ ǳƴŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ мΣу ҈ ŘŜǇǳƛǎ нллл (Pilling & Bélanger, 2019). 
 

     
 

Figure 2 : Exemples de systèmes agroforestiers actuels. 

PƘƻǘƻ Řǳ 5ƻƳŀƛƴŜ ŘŜ wŜǎǘƛƴŎƭƛŝǊŜǎ όIŞǊŀǳƭǘύ όŁ ƎŀǳŎƘŜύΣ ǇƘƻǘƻ ŘŜ ƭŀ CŜǊƳŜ Řǳ tǊŀŘŜƭ ό!ǊŘŝŎƘŜύ όŀǳ ŎŜƴǘǊŜύΣ ǇƘƻǘƻ ŘΩǳƴŜ ŀƎǊƻ-forêt 

ŎƻƳǇƭŜȄŜ Ŝƴ /ƾǘŜ ŘΩLǾƻƛǊŜ όŁ ŘǊƻƛǘŜύΦ  
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1.1.2 9ƴƧŜǳȄ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ 
 

« De la ferme au bassin versant, du champ ouvert (ager) à la forêt domestique ou au bois pâturé 

όǎƛƭǾŀύΣ ǳƴŜ ōƻƴƴŜ ƛƴǘŞƎǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƘŀƛŜǎ Ŝƴ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ ǇŜǊƳŜǘ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ 

production, de diversifier les revenus et les services écƻƭƻƎƛǉǳŜǎ Ŝǘ ŘΩŀǎǎǳǊŜǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜǊǾŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ 

renouvellement des ressources naturelles Υ ƭΩŜŀǳΣ ƭŜǎ ǎƻƭǎ (fertilité), la biodiversité Χ » (AFAF, 2024). 

 

 [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŎŜƴǘǊŀƭ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜs systèmes multi-espèces est de favoriser les régulations 

ƴŀǘǳǊŜƭƭŜǎ Ŝƴ ƳŜǘǘŀƴǘ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ ŦƻƴŘŞǎ ǎǳǊ ƭΩƛƳƛǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ƻōǎŜǊǾŀōƭŜǎ 

dans des écosystèmes naturels (Malézieux, 2012), favorisant leur stabilité et leur résilience. Dans ce cas, 

ƭŀ ǎǘƛƳǳƭŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƻōǘŜƴǳŜ ǎŜǳƭŜƳŜƴǘ Ł ǘǊŀǾŜǊǎ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ 

ŀŞǊƛŜƴƴŜ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŞŎƻǎȅǎǘŝƳŜ Ƴŀƛǎ Ŝǎǘ ŦƻƴŘŞŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŞŎƻƭƻƎiques 

dans le ǎȅǎǘŝƳŜ ǎƻƭκŜŀǳκǇƭŀƴǘŜǎκƳƛŎǊƻƻǊƎŀƴƛǎƳŜǎΦ 9ƴ Ǉƭǳǎ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ǇƻǘŜƴǘƛŜƭƭŜƳŜƴǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ 

όǊŜƴŘŜƳŜƴǘΣ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎύ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ǎǳǊŦŀŎŜΣ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ 

intérêts (Figure 3). Smith en a défini trois grands types de bénéfices : productifs, environnementaux et 

socio-économiques (Smith, 2010). Les arbres assurent la modulation des conditions microclimatiques via 

leur effet brise-ǾŜƴǘΣ ƭΩƻƳōǊŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƘǳƳƛŘƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀƛǊ (Labant, 2009). Ce sont de plus des 

Ǉǳƛǘǎ Ł ŎŀǊōƻƴŜ ŜǎǎŜƴǘƛŜƭǎ Řŀƴǎ ǳƴ ŎƻƴǘŜȄǘŜ ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜΦ [ΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǎǘǊŀǘŜǎ 

ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǇŜǊƳŜǘ ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜ ǎƻƭŀƛǊŜ ŎŀǊ ƭŀ ǇƘƻǘƻǎȅƴǘƘŝǎŜ ǇŀǊ ǳƴƛǘŞ ŘŜ ǎǳǊŦŀŎŜ Ŝǎǘ 

maximisée. En augmentant la diversité des cultures (biodiversité cultivéeύΣ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

biodiversité fonctionnelle est 

possible via les mécanismes de lutte 

biologique et de conservation contre 

les bioagresseurs. Cela contribue à 

une réduction, voire un arrêt total de 

ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎ ǇƘȅǘƻǎŀƴƛǘŀƛǊŜǎ 

(Altieri, 2004). Enfin, les arbres 

ƧƻǳŜƴǘ ǳƴ ǊƾƭŜ Řŀƴǎ ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ ŘŜ 

la fertilité des sols via leur système 

racinaire et végétatif (amélioration 

ŘŜ ƭΩƛƴŦƛƭǘǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ ƭƛƳƛǘŀǘƛƻƴ 

ŘŜ ƭΩŞǊƻǎƛƻƴΣ ŀǇǇƻǊǘ Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜǎ 

organiques, récupération des 

nutriments dans les couches plus 

profondes du sol Χύ (Asselineau & 

Domenech 2007 ; Soltner, 2016).  
 

Figure 3 : Schéma récapitulant les fonctions remplies par les arbres dans un système cultivé (Warlop et al., 2017). 
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" ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜΣ ƭΩǳƴ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ Ŝǎǘ ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 

surfaces utilisées et des rendements obtenus par unité de surface et/ou par unité de main-ŘϥǆǳǾǊŜ (Nair 

& Garrity, 2012). /Ŝ ǉǳƛ ƛƳǇƻǊǘŜΣ ŎΩŜǎǘ ƭΩŜŦŦƛŎƛŜƴŎŜ ƎƭƻōŀƭŜ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜΣ ǉǳŀƴŘ ōƛŜƴ ƳşƳŜ ƭŜ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘ Ŝƴ 

ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ǇŜǳǘ ǎŜ ǊŞǾŞƭŜǊ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜ ǉǳŜ ŎŜƭǳƛ ǉǳΩƛƭ ǎŜǊŀƛǘ Ŝƴ ŎǳƭǘǳǊŜ ǇǳǊŜΦ [ŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ ƎƭƻōŀƭŜ ŘŜǎ 

ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ ǇŜǳǘ ƎŞƴŞǊŜǊ ƧǳǎǉǳΩŁ ол҈ ŘŜ ōƛƻƳŀǎǎŜ Ŝƴ Ǉƭǳǎ, comparativement à une 

exploitation où les productions sont séparées (Dupraz & Capillon, 2006). La plus-value de ces associations 

Ŝǎǘ ŘΩŀǳǘŀƴǘ Ǉƭǳǎ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘŜ Ł ŎƻƴǎƛŘŞǊŜǊ Řŀƴǎ lŜǎ ȊƻƴŜǎ ƻǴ ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳ ŦƻƴŎƛŜǊ ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝǎǘ ŎƻƳǇƭŜȄŜΦ 

hǳǘǊŜ ƭΩƛƴǘŞǊşǘ ŀƎǊƻƴƻƳƛǉǳŜΣ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ apportés par les arbres procurent de meilleures 

conditions de travail aux agricultrices et agriculteurs (agris). 

 

" ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ, les parcelles agroforestières constituent des zones de refuge pour de 

nombreuses espèces mobiles. Elles assurent la fonction de corridors biologiques et de conservation de la 

biodiversité et participent ainsi à la Trame Verte et Bleue (Guyomard et al., 2013). [ΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

dans une parcelle agricole se traduit par un stockage additionnel de carbone, par la partie aérienne et 

souterraine (incorporation de la matière organique au sol) des arbres (Labant, 2009). [ΩŀǊōǊŜ ǇƻǎǎŝŘŜ 

également une fonction de purification des polluants comme les particules de métaux lourds. Enfin, 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ŎǊŞŜ ǳƴŜ ŜǎǘƘŞǘƛǉǳŜ ǇŀȅǎŀƎŝǊŜ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƴŞƎƭƛƎŞŜ ǇŀǊ ƭŜǎ 

producteurs (Rigueiro-Rodríguez et al., 2009).  

 

1.1.3 CǊŜƛƴǎ ŀǳ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ 
 

Les principaux freins au développement de ces systèmes spatio-temporellement complexes sont 

ŘΩƻǊŘǊŜ technique, socio-économique et politique.  

 

.ƛŜƴ ǉǳŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǎƻƛǘ ŘŜ Ǉƭǳǎ Ŝƴ Ǉƭǳǎ ǊŞǇŀƴŘǳŜ Ŝǘ ŎƻƴƴǳŜΣ ŜƭƭŜ ǊŜǎǘŜ ǳƴŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜ 

marginale en comparaison des systèmes plus conventionnels. Se lancer en agroforesterie, c'est tout un 

ensemble d'itinéraires techniques à réinventer, à commencer par l'identification de couples arbres-

cultures performants (Guitton et al., 1994). Quelques références existent en association de grandes 

ŎǳƭǘǳǊŜǎ Ŝǘ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŘŜ ōƻƛǎ ŘΩǆǳǾǊŜ όŜȄ : domaine de Restinclières) mais cela reste limité. Des études sont 

ŜƴŎƻǊŜ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ƳƛŜǳȄ ŞǾŀƭǳŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜ ƭΩƻƳōǊŀƎŜ Ŝǘ Řǳ ŎƭƛƳŀǘ ǎǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ƛntercalaire 

όŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘΣ ŘǳǊŞŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΣ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘΣ ǉǳŀƭƛǘŞύΣ ƻǳ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘΩŀǳȄƛƭƛŀƛǊŜǎ ƻǳ ŘŜ ōƛƻŀƎǊŜǎǎŜǳǊǎΣ 

ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ ǇƻǳǊ ŎƻƳǇǊŜƴŘǊŜ ƭŜǎ ƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴǎ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜǎ Ŝǘ ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳȄ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ (Jose et al., 2004 ; Smith, 

2010). Des questions se posent également sur le matériel adapté, la gestion de la mécanisation, de 

ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜǎ ƻǇŞǊŀǘƛƻƴǎ ŎǳƭǘǳǊŀƭŜǎΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ƭŀ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜ Ŝǎǘ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ł ǳƴ 

contexte donné et les résultats obtenus dans des conditions pédoclimatiques spécifiques sont 

difficilement transposables à une autre localité. Les interactions complexes mises en jeu, notamment pour 

favoriser la biodiversité et la régulation des bioagresseurs, peuvent avoir des effets variés en fonction de 

la composition et de la structure du système et des conditions agroécologiques locales (Rao et al., 2000).  

  

 La méconnaissance de ces associations auprès des agris, mais aussi du monde professionnel 

ŀƎǊƛŎƻƭŜ Ŝƴ ƎŞƴŞǊŀƭΣ ŦǊŜƛƴŜ ƭŜǳǊ ŜȄǇŀƴǎƛƻƴΦ [ΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Řŀƴǎ ǳƴŜ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ǇŜǳǘ 

être ralentie du fait des bénéfices non immédiats des arbres sur le système de production (Liagre et al., 

2012) et cela requiert un foncier stable (Dupraz & Capillon, 2006). En effet, ces systèmes nécessitent un 

investissement initial important dont les bénéfices économiques ne seront pas perçus avant plusieurs 

années. Les revenus générés par les cultures intercalaires ou l'élevage associés limitent cette perte, tandis 

que les travaux d'entretien des arbres peuvent constituer une source de dépenses supplémentaires pour 
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les exploitants (Guitton et al., 1994). [ΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ŀǳǎǎƛ ǳƴ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƳƻŘŜ ŘŜ 

raisonnement de la production et de ƭΩŀŎǉǳƛǎƛǘƛƻƴ ŘŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎΣ ǉǳƛ ǎƻƴǘ ǇŀǊŦƻƛǎ 

difficiles à introduire dans le monde paysan (Liagre et al., 2012). Ces systèmes complexes nécessitent un 

ǊŞŀǊǊŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎΣ Ŝǘ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ŎǊŀƛƴŘǊŜ ǳƴŜ 

augmentation du temps de travail et des difficultés, liées au manque de connaissances sur la gestion 

agronomique et technique. 

 

tŜƴŘŀƴǘ ƭƻƴƎǘŜƳǇǎ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǊŜŎƻƴƴǳǎ Řŀƴǎ ƭŀ t!/Σ Şǘŀƴǘ 

inclassables et donc non subventionnés (Guitton et al., 1994). [ΩŀōǎŜƴŎŜ ŘΩŀƛŘŜǎ Ł ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ Ŝǘκƻǳ ŀǳ 

maintien des pratiques agroforestières est un frein majeur pour les porteurs de projets. Les incohérences 

ŘŜǎ ŀƛŘŜǎ ŘŜ ƭŀ t!/ Ŝǘ ƭŀ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞ ŘΩƛƴǘǊƻŘǳƛǊŜ ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ōƭƻǉǳŜƴǘ ǳƴ ǇŜǳ Ǉƭus 

ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳȄ ǎǳōǾŜƴǘƛƻƴǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊǎ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀŎǘŜǳǊǎ Řǳ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘΦ /ΩŜǎǘ Ŝƴ 2006 que le 

ǎǘŀǘǳǘ ŘŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜǎ Ŝǎǘ ǊŜŎƻƴƴǳ Ŝǘ ǉǳΩŜƭƭŜǎ ŘŜǾƛŜƴƴŜƴǘ ŀŘƳƛǎǎƛōƭŜǎ ŀǳȄ ŀƛŘŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƭƛƳƛǘŜ 

de 50 arbres forestiers par hectare (les arbres fruitiers sont tous admissibles) (AFAF, 2024). Cela concerne 

les parcelles avec des arbres intra-parcellaires (hors haies). En 2010, cette limite augmente et passe à 100 

ŀǊōǊŜǎκƘŀΦ tƻǳǊ ƭŀ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ŦƻƛǎΣ ǳƴŜ ƳŜǎǳǊŜ ŜǳǊƻǇŞŜƴƴŜ ŘŜ ǎƻǳǘƛŜƴ Ł ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ όŀŎƘŀǘ Ŝǘ 

Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎύ Ŝǎǘ ŀŎǘƛǾŞŜ Řŀƴǎ certaines régions de France, pouvant atteindre 80% des coûts 

ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ (AFAF, 2024). Il faudra attendre 2021, avec le programme « plantons des haies », pour que 

ŎŜǘǘŜ ŀƛŘŜ Ł ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ǎƻƛǘ ŞƭŀǊƎƛŜ Ł ƭΩƛƴǘŞƎǊŀƭƛǘŞ Řǳ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŦǊŀƴœŀƛǎ Ŝǘ ǉǳΩŜƭƭŜ ǇǊŜƴƴŜ ŀǳǎǎƛ Ŝƴ 

ŎƻƳǇǘŜ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ǉƻǎǘ-plantation des arbres (protections inŘƛǾƛŘǳŜƭƭŜǎΣ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΧύ 

(AFAF, 2024). [Ŝ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΣ Řŀƴǎ ƭŜǉǳŜƭ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ ǎΩƛƴǎŝǊŜƴǘΣ ƧƻǳŜ ǳƴ ǊƾƭŜ ŘŞŎƛǎƛŦΣ ŘŜ ǇŀǊ 

la présence de nombreux acteurs techniques, politiques, financiers, qui directement ou indirectement 

appuient et soutiennent ces projets agricoles et facilitent ou non leur développement. 

 

1.2  [Ŝ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊΣ ǳƴŜ ŦƻǊƳŜ ǎƛƴƎǳƭƛŝǊŜ ŘΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ 
 

Les concepts de « verger-maraîcher », « ŘΩŀƎǊƛ-sylviculture maraîchère » et de « jardin forêt » sont 

regroupés sous le terme générique de « maraîchage agroforestier » (MAF), que nous définissons ici comme 

une association entre des arbres et des cultures maraîchères ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜΦ Les arbres sont 

des fruitiers et/ou des arbres champêtres.  

 

1.2.1  Le verger-maraîcher, une association entre arbres fruitiers et cultures maraîchères 
 

Le verger-maraîcher (VM) est défini comme un système associant des arbres fruitiers et des 

cultures maraîchères sur une même parcelle (ITAB et al., 2012). Ce système productif permettent aux agris 

de se dégager un revenu suffisant, immédiatement grâce aux cultures annuelles (maraîchage), et différé 

grâce aux cultures pérennes (arbres fruitiers) (Guitton et al., 1994). Bien que ces systèmes se répandent 

peu à peu, leurs pratiques restent peu étudiées (Coulon et al., 2000 ; Guitton et al., 1994) et 

ƭΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ Ŝǎǘ ŜƴŎƻǊŜ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ. Le plus souvent, cette pratique est 

définie dans les publications, comme un système agroforestier temporaire où sont intégrées des cultures 

intercalaires ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴ ǾŜǊƎŜǊ Ŝƴ attendant son entrée en production (Altieri & Farrell, 1984 ; Oberlis et 

al., 2013). [ΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ǇƻǳǊ 

permettre aux producteurs de se dégager un revenu en attendant la mise à fruits des arbres implantés, la 

concurrence avec les légumes étant minimale les 3-п ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ŀƴƴŞŜǎ ŘŜ ƭŀ ŎǊƻƛǎǎŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜ (Khatun 

et al., 2009). 
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5ŜǇǳƛǎ ƭŜ ŘŞōǳǘ ŘŜǎ ŀƴƴŞŜǎ нлмл Ŝǘ ƭΩŜǎǎƻǊ Řǳ ƳŀǊŀîchage bio-intensif (Morel & Léger, 2016), les 

ŦƻǊƳŜǎ ŘΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜǎ ŞŎƻƭƻƎƛǎŞŜǎ ǎǳǊ ǇŜǘƛǘŜs surfaces, couplant maraîchage diversifié et arboriculture, 

ǎǳǎŎƛǘŜƴǘ ƭΩƛƴǘŞǊşǘ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳȄ ƴŞƻ-agris. Cela se produit notamment en réponse à une forte demande 

sociétale qui vise à raccourcir les circuits alimentaires et à écologiser les systèmes agricoles (Navarrete et 

al., 2012)Φ [Ŝǎ ±a ƻŦŦǊŜƴǘ ƭΩƻǇǇƻǊǘǳƴƛǘŞ ŘŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜǊ Ŝǘ  de diffuser de nouveaux produits agricoles, de 

remettre au goût du jour les variétés anciennes (ITAB et al., 2012), mais aussi de sensibiliser les 

ŎƻƴǎƻƳƳŀǘŜǳǊǎ Ł ŘŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ƭŀ ǇǊŞǎŜǊǾŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΦ tŀǊ ŎŜǎ 

associations, les agris diminuent les risques économiques liés aux fluctuations de prix des matières 

premières, aux aléas climatiques et sanitaires et sécurisent ainsi leurs revenus (Léger et al., 2018 ; Meynard 

et al., 2013). Les fermes qui se développent en VM sont souvent celles qui sont ou ont pour projet du 

maraîchage biologique diversifié sur petites surfaces (Warlop, 2016). Kevin Morel et François Léger ont 

décrit les « micro-fermes » maraîchères grâce aux critères suivants (Morel & Léger, 2016) :  

- Le maraîchage en agriculture biologique constitue la principale source de revenus ; 

- La surface cultivée est inférieure aux ǊŜŎƻƳƳŀƴŘŀǘƛƻƴǎ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ όҖ мΣр Ƙŀύ Τ 

- La commercialisation se fait via les circuits courts ; 

- [ŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞŜ όҗ ол ŜǎǇŝŎŜǎύ Τ 

- La motorisation est faible voire inexistante ; 

- La préoccupation majeure est tournée vers la santé des écosystèmes et vers le bien-être des 

personnes, plus que vers la maximisation du profit ; 

- [Ŝǎ ŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊǎ ǎƻƴǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ƛǎǎǳǎ ŘΩǳƴŜ ǊŜŎƻƴǾŜǊǎƛƻƴ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭƭŜ Ŝǘ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ se 

fait hors cadre familial.   

 

Ces micro-fermes comportent souvent une deuxième production agricole (ou plus) et/ou une 

activité ŘΩŀƎǊƻǘƻǳǊƛǎƳŜ et/ou une activité hors-ferme. 

 

1.2.2  [ΩŀƎǊƛ-sylviculture, une association entre arbres champêtres et cultures maraîchères 
 

[ΩŀƎǊi-ǎȅƭǾƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǎǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳƛ ǊŜǇƻǎŜ ǎǳǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ champêtres gérés en vue 

ŘΩǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ autre que fruitière (ex : ōƻƛǎ ŘΩǆǳǾǊŜ, biomasse, fourrages Χ) associés à des cultures 

maraîchères. Les associations d'arbres pour le bois et de plantes intercalaires à revenu immédiat sont peu 

représentées dans les pays tempérés, en dehors de la Chine, avec ses millions d'hectares de Paulownia et 

de cultures intercalaires (Guitton et al., 1994). Cette association est un schéma nouveau, avec peu 

d'exemples observables aujourd'hui. [Ŝǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ champêtres intra-parcellaire sont moins 

représentés que celles des haies en bordures de parcelles (AFAF, 2024). 

 

1.2.3  Le jardin forêt, un système multi-stratifié associant plantes pérennes et plantes  

  annuelles 
 

Les jardins forêts sont des écosystèmes productifs qui se déploient dans un espace tridimensionnel 

constitué de multiples strates végétales. La productivité de ces systèmes est optimisée par une 

densification des plantations et par une diversification des cultures. Plusieurs termes peuvent caractériser 

ŎŜ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ǊŜƭŀǘƛǾŜ ŘƻƴƴŞe aux cultures annuelles (ici le maraîchage) par 

rapport aux cultures pérennes (ici les arbres fruitiers et champêtres) Ŝǘ ŘŜ ƭŜǳǊ ŘŜƎǊŞ ŘΩŀƴǘƘǊƻǇƛǎŀǘƛƻƴ : 

agro-forêt, forêt nourricière, potager forestier, jardin multi étagé ... (AFAF, 2024).  
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Ils représentent un groupe de systèmes agroforestiers, très répandus dans de nombreuses régions 

du monde, et principalement en climat tropical, ǉǳƛ ŀǎǎǳǊŜƴǘ ƭΩŀǳǘƻǎǳŦŦƛǎŀƴŎŜ ŀƭƛƳŜƴǘŀƛǊŜ ŘŜ Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘŜ 

familles (Nair, 2001 ; Srithi et al., 2012). En milieu tropical, les jardins forêts sont le plus souvent développés 

ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ŦƻǊşǘ ƴŀǘǳǊŜƭƭŜΣ ƻǳ Ŝƴ ƭƛǎƛŝǊŜ ŘŜ ŦƻǊşǘΣ là où la luminosité est la plus importante. La 

représentation française la plus connue est le jardin créole. Ces systèmes ǎƻƴǘ ƘŞǊƛǘŞǎ ŘΩǳƴŜ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ 

paysanne et vivrière encore très présente dans ces régions, et sont souvent appelés « jardins 

domestiques » car installés aux abords des habitations et répondant aux besoins de subsistance des 

familles (AFAF, 2024 ; Torquebiau, 1992). Si les jardins forêts tropicaux sont des systèmes agroforestiers 

ancestraux, leur développement en contexte tempéré est beaucoup plus récent, les premières mises en 

place de ces systèmes ŘŀǘŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ŎƛƴǉǳŀƴǘŀƛƴŜ ŘΩŀƴƴŞŜǎ (AFAF, 2024). 

 

1.2.4 Les principaux freins rencontrés dans les systèmes diversifiés sont liés à ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ 

du travail au sein des fermes 
 

Le caractère temporaire des cultures maraîchères face au caractère permanent des arbres fruitiers 

engendre une posture particulière qui intègre, inévitablement, des critères dΩorganisation du travail, de 

ƳŞŎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ (AFAF, 2024)Φ 5Ŝ ƳşƳŜΣ ƭŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ŘƻǳōƭŜ 

ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜ ǇƻǎŜ ǇŀǊŦƻƛǎ ǇǊƻōƭŝƳŜ Ŝǘ ƭŜ ǇƻƛŘǎ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ƛƳǇŀŎǘŜ ƴŞƎŀǘƛǾŜƳŜƴǘ ƭŀ ǎŜŎƻƴŘŜΦ 

LΩƛƳŀƎŜ ŘŜ ǉǳŀƭƛǘŞ ǇƻǊǘŞŜ ǇŀǊ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎΣ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘǶ Ł ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ 

ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ Ŝǘ ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ Ł ǎŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ, peuvent engendrer un risque économique 

lourd et difficile à anticiper (Jeannequin et al., 2011). Les difficultés liées Ł ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘΩune grande 

ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘŜ ŦǊǳƛǘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭŞƎǳƳŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ǎŜƳōƭŜƴǘ ǎΩŀŘŘƛǘƛƻƴƴŜǊ à la logique 

ŘΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŝǊŜ ŘŜ ŎŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ. Lƭ Ŝǎǘ ŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ŘΩŀƴŀƭȅǎŜǊ ƭΩŀŘŞǉǳŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜ ǎƻǳƘŀƛǘ ŘŜ 

diversification et les objectifs personnels des agris, afin de la raisonner selon les contraintes locales, tout 

en limitant la surcharge de travail (Meynard et al., 2013)Φ {ƛ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŘŜ ƳŀǊŀîchage diversifié est souvent 

ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜ ŎƻƳƳŜ ǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ ƴŞŎŜǎǎƛǘŀƴǘ ǇŜǳ ŘΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŦƛƴŀƴŎƛŜǊΣ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ, en revanche, 

demande un investissement conséquent avec un retour financier au bout de plusieurs années. Planter des 

arbres dans une parcelle maraîŎƘŝǊŜΣ ŎΩŜǎǘ ŀǳǎǎƛ ƛƴǾŜǎǘƛǊ Řŀƴǎ ƭΩŀǾŜƴƛǊΣ ŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ ŎƻǶǘŜǳȄ Ŝǘ ƛƴŎŜǊǘŀƛƴ όPaut, 

2021). Au-delà de cet aspect purement économique, une question qui doit être abordée est celle de la 

dynamique de ces systèmes et de la gestion adaptative qui en résulte, pour prendre en compte les 

changements structurels et fonctionnels qu'ils connaissent au cours du temps (Léger et al., 2019). Les 

conséquences de ces arbitrages (entretien ou non des arbres les premières années) apparaissent alors 

comme des externalités qui se manifestent avec un décalage temporel.  

 

[ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝƴ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǎǘ ŘŞŦƛƴƛŜ ƎƭƻōŀƭŜƳŜƴǘ ǇŀǊ « la répartition dans le temps 

Ŝǘ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŘŜǎ ƳƻȅŜƴǎ Ŝƴ ƘƻƳƳŜǎ Ŝǘ Ŝƴ ƳŀǘŞǊƛŜƭ η (Aubry et al., 2011). « Ces dispositions portent 

ŎƻƴƧƻƛƴǘŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƴŦƛƎǳǊŀǘƛƻƴ ƳŀǘŞǊƛŜƭƭŜ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ όǇŀǊŎŜƭƭŀƛǊŜΣ ōŃǘƛƳŜƴǘǎΣ ƻǳǘƛƭƭŀƎŜΣ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜΣ 

ƳƻȅŜƴǎ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩƻōǎŜǊǾŀǘƛƻƴύ Ŝǘ ǎǳǊ ǎƻƴ ǇƛƭƻǘŀƎŜ όǇƭŀƴ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ Ŝǘ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜ ǊŞŀŎǘƛǾŜύ η (Rellier 

et al., 2011)Φ 5Ŝ ƴƻƳōǊŜǳȄ ŀǳǘŜǳǊǎ ǊŜǾŜƴŘƛǉǳŜƴǘ ǉǳŜ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ǎƻƛǘ ǳƴ ŦŀŎǘŜǳǊ ŎƭŞ Řŀƴǎ ƭŀ 

ǊŜƴǘŀōƛƭƛǘŞ ŘΩǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝǘ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ ŎƻƴœƻƛǾŜƴǘΣ ǎƻǳǾŜƴǘΣ ƭŜǳǊ ǎȅǎǘŝƳŜ ǎŜƭƻƴ ƭŀ ŎƘŀǊƎŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ǉǳΩƛƭ 

procure (Aubry et al., 2011). [ΩŀǇǇǊŜƴǘƛǎǎŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǎŀǾƻƛǊ-ŦŀƛǊŜ ǎƻƴǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭΩŀŘƻǇǘƛƻƴ 

Ŝǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴŜ ƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ (Penot, 2007). La phase de réflexion et de conception ne doit pas être 

ƴŞƎƭƛƎŞŜ ŎŀǊ ƭŜǎ ŎƻƴǘǊŀƛƴǘŜǎ ŘΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻƴǘ ŦƻǊǘŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜǎ ŀǳȄ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƛƳǇƭŀƴǘŞŜǎ Ŝǘ Ł ƭŜǳǊ 

agencement spatial (Dupraz & Liagre, 2008)Φ [ΩŀǇǇƭƛŎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǎǘ 

rendue complexe par sa dépendance aux facteurs externes au système (ex : conditions climatiques, santé 

ŘŜ ƭΩŀƎǊƛculteurΧύΣ ǉǳƛ, sans être prévisibles, impactent fortement la gestion du système (Rellier et al., 
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2011). Les systèmes agroforestiers, sont par définition, plus complexes à gérer et dépendent des processus 

écologiques, sociaux et économiques (Isaac et al., 2007). La difficulté concerne aussi les échelles de temps : 

ƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ƛƴǘŝƎǊŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǊŀƛǎƻƴƴŞŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴ ƻǳ ŘŜ 

ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝǘ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǊŀƛǎƻƴƴŞŜǎ ǎǳǊ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŘŞŎŜƴƴƛŜǎ (Auclair & Cailliez, 1994). La gestion des tâches 

évolue au cours de la vie des arbres, ainsi que de leurs impacts sur les cultures annuelles. 

 
2 CONTEXTE ET CONSTRUCTION DE LA PROBLÉMATIQUE 
 

2.1  Contexte institutionnel 
 

2.1.1  [ΩƻǊƎŀƴƛǎƳŜ ŘΩŀŎŎǳŜƛƭΣ ƭΩ!ǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ǇƻǳǊ ƭŜ 5ŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!ƎǊƻŞŎƻƭƻƎƛŜ Ŝǘ ŘŜ 

   ƭΩŀƎǊƻCƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ό!5!Cύ 
 

[Ω!5!CΣ ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŎǊŞŞŜ Ŝƴ нлмрΣ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜǎ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ la Drôme et 

de lΩ!ǊŘŝŎƘŜΦ 9ƭƭŜ ǾƛǎŜ ƭŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ, Ǉƭŀœŀƴǘ ƭϥŀǊōǊŜ ŀǳ ŎǆǳǊ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜǎ 

paysages et des fermes, combiné à la protection des sols (Altieri & Farrell, 1984 ; Oberlis et al., 2013). Ces 

projets ǎΩŀǇǇǳƛŜƴǘ ǎǳǊ ǳƴŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ǇŀǊǘƛŎƛǇŀǘƛǾŜ, avec les agris, ǇƻǳǊ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ŘŜǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ 

d'agroforesterie, des techniques de régénération des sols, et pour sensibiliser différents acteurs (élus, 

ƎǊŀƴŘ ǇǳōƭƛŎΣ ǇǳōƭƛŎ ǎŎƻƭŀƛǊŜύ Ł ŎŜǎ ŀǇǇǊƻŎƘŜǎΦ !ǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ ƭΩ!5!C ŎƻƭƭŀōƻǊŜ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ŎƛƴǉǳŀƴǘŀƛƴŜ ŘŜ 

fermes pilotes qui développent des systèmes agroforestiers et/ou des méthodes de conservation des sols 

(Maraîchage sur Sol Vivant (MSV) ou régénération des sols sur des fermes en maraîchage, en grandes 

cultures, en polyculture-élevage ou en viticulture) (ADAF, 2024). [Ŝǎ Ƴƛǎǎƛƻƴǎ ŘŜ ƭΩ!5!C ǇƻǊǘŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ 

ŎƻƴǎŜƛƭ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜΣ ƭŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΣ ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƎǊƻǳǇŜǎ ŘΩŀƎǊƛǎ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ Ǿƛŀ ƭŀ 

ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Ŝǘ ƭŜ ǎǳƛǾƛ ŘΩŜǎǎŀƛǎ Ł ƭŀ ŦŜǊƳŜΦ 

 

André Sieffert, co-ŦƻƴŘŀǘŜǳǊΣ ƳŀƞǘǊŜ ŘŜ ǎǘŀƎŜ Ŝǘ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ǎŎƛŜƴǘƛŦƛǉǳŜ ŘŜ ƭΩ!5!CΣ a été 

maraîcher pendant 16 ans et a mis en place du MAF sur 3 fermes. Sur la première ferme, créée en 1995 

dans les Hautes-Alpes (la Ferme de La Fontaine)Σ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ entre les arbres fruitiers et le maraîchage 

ŀǾŀƛǘ ǇƻǳǊ ƻōƧŜŎǘƛŦ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΣ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎΣ ƭŀ ǇǊƻǘŜŎǘƛƻƴ 

contre le vent et la gestion du microclimat. En 2005, il a pris en charge la production maraîchère du Centre 

Agroécologique Les Amanins dans la Drôme, avec des objectifs similaires. Deux systèmes MAF ont été 

ŎǊŞŞǎΣ ƭΩǳƴ ŀǎǎƻŎƛŀƴǘ des arbres fruitiers à du maraîchage, Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŀǎǎƻŎƛŀƴǘ des haies à du maraîchage. 

Enfin, de 2011 à 2013, il a réalisé un post-doc sur la « Conception de systèmes vergers-maraîchers 

associant arbres fruitiers, légumes et arbres champêtres » appliquée au cas de la ferme pilote de la Durette 

dans le Vaucluse, projet ǇƻǊǘŞ ǇŀǊ ƭŜ Dw!. Ŝƴ ŎƻƭƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŎƘŜǊŎƘŜǳǊǎ ŘŜ ƭΩLbw!e (Sieffert, 2013). 

La co-conception de cette ferme avait pour objectif de « ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǳƴ ŎƻƳǇǊƻƳƛǎ ŜƴǘǊŜ ƭΩŀŎŎŜǇǘŀōƛƭƛǘŞ Ŝǘκƻǳ 

ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛƻ-technique des systèmes de production et la maximisation des régulations naturelles 

des bioagresseurs » (Sieffert, 2013). 

 

[Ŝǎ ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ Ŝǘ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩ!5!CΣ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜ a!CΣ ǊŜǇƻǎŜƴǘ ŘƻƴŎ ǎǳǊ ŎŜǎ 

diverses expériences et ont été incluses dans le projet de recherche et développement initial dès 2017. 

Deux rencontres, dans la Drôme, entre agriculteurs et chercheurs, ont été organisées en 2017-2018 et ont 

permis de cerner les questions et attentes des agris et des chercheurs concernant ces systèmes. Il en est 

ǊŜǎǎƻǊǘƛ ǉǳΩǳƴŜ ŞǘǳŘŜ ǎǳǊ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘŜǳȄ ŀǘŜƭƛŜǊǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ όƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ) 
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permettrait de mieux cerner les compétitions et les complémentarités entre ces ateliers. De plus, il 

ŀǇǇŀǊŀƛǎǎŀƛǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘŜ ǇƻǳǾƻƛǊ ŘƛǎǇƻǎŜǊ ŘΩǳƴŜ ƳŞǘƘƻŘƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ǎǳƛǾƛ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ŞǘŀǇŜǎ 

ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǾŜǊƎŜǊǎ-maraîchers ainsi que les évolutions et adaptations pouvant avoir lieu au cours 

de la conduite de ces systèmes (ADAF, 2021). Ces rencontres ont également permis de révéler que des 

maraîchers avaient des questions très pointues sur le fonctionnement des systèmes MAF (ex : pouvoir 

ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭΩƛƳǇŀŎǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǾƛŜ Řǳ ǎƻƭύΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ŎŜ ǘȅǇŜ ŘŜ ǉǳŜǎǘƛƻƴs demande de mettre en 

place un dispositif expérimental bien spécifique, avec des répétitions et la mise en place de parcelles 

témoins, ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ŘŜǎ ƳƻȅŜƴǎ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎΣ ŎŜ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ Řǳ ǊŜǎǎƻǊǘ ŘŜ ƭΩ!5!CΦ 5ŜǳȄ ǎǘŀƎŜǎ ŘŜ Ŧƛƴ 

ŘΩŞǘǳŘŜǎΣ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞǎ ǇŀǊ ƭΩ!5!CΣ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!CΣ Ŝƴ ŎƻƭƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭΩ¦ƴƛǘŞ 

;ŎƻŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩLbw!Ŝ ŘΩ!ǾƛƎƴƻƴ όwŀǇƘŀšƭ tŀǳǘύ Ŝǘ ƭΩ¦aw {9b{ όtŀǎŎŀƭŜ aƻƛǘȅ-Maïzi). Le premier 

portait ǎǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ р ŦŜǊƳŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘème MAF (Boury-

Esnault, 2018)Φ /Ŝ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ζ zones de frottements » qui peuvent exister entre 

ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ŝǘ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ Ŝǘ ŀ Ƴƛǎ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǳƴŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜ Řŀƴǎ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ sur la période 

printemps-été entre ces deux ateliers. Le deuxième stage portait ǎǳǊ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ƳŞǘƘƻŘŜ ŘŜ ǎǳƛǾƛ 

à long terme de ces systèmes pour pouvoir étudier leur fonctionnement et évaluer leurs performances 

techniques, environnementales et socio-économiques (Tharel, 2019).  

 

2.1.2  Précédents projets de recherche en maraîchage agroforestier 
 

Depuis une quinzaine ŘΩŀƴƴŞŜǎΣ ŘŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊǎ Ŝǘ ŘŜǎ ǇƻǊǘŜǳǊǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘ όŦǳǘǳǊǎ ƛƴǎǘŀƭƭŞǎύΣ ŎǊŞent 

une demande forte pour concevoir des systèmes de production diversifiés associant arbres et maraîchage. 

De nombreuses initiatives de recherche et développement se sont intéressées aux MAF, en vue de 

construire des références et de répertorier les connaissances sur ces systèmes, pour pouvoir favoriser leur 

développement à plus grande échelle (Figure 4). 
 

 
 

Figure 4 : Rétrospective des projets de recherche en maraîchage agroforestier.  

 

La co-conception de la ferme pilote de la Durette (2011 à 2013), ǎƛǘǳŞŜ Ŝƴ ǇŞǊƛǇƘŞǊƛŜ ŘΩ!ǾƛƎƴƻƴΣ 

a été pensée en co-construction entre chercheurs, techniciens et agris (Sieffert, 2013). Une ferme pilote 

est une « vraie ferme », gérée par des agris, à laquelle viennent se greffer des projets de recherche en 

ŀŎŎƻǊŘ ŀǾŜŎ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ǇŀǊǘƛŜǎ ǇǊŜƴŀƴǘŜǎΦ /ŜǘǘŜ ǇƘŀǎŜ ŘŜ Ŏƻ-conception a été soutenue 

financièrement par la Fondation de France et ǎΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ Ŝƴ ǇŀǊǘŜƴŀǊƛŀǘ ŀǾŜŎ ƭΩLbw!Ŝ ŘΩ!ǾƛƎƴƻƴ ό¦ƴƛǘŞ t{I 

(Plantes et Systèmes de culture Horticoles) et Unité Écodéveloppement) et le GRAB. [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŎŜƴǘǊŀƭ ŘŜ 

ŎŜǘǘŜ ŦŜǊƳŜ Ŝǎǘ ŘΩŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŜǊ ƭŀ Ŏƻ-conception et la conduite dΩǳƴ VM en situation méditerranéenne, en 

cherchant à créer un système de culture le plus autonome possible avec une bonne rentabilité socio-

économique (Sieffert, 2013). !ǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ ŘŜǎ ǎǳƛǾƛǎ ǊŞƎǳƭƛŜǊǎ ǎƻƴǘ réalisés sur cette ferme par le GRAB et 

la SCOP AGROOF, qui mettent en place des dispositifs expérimentaux pour étudier les performances de ce 

système (écologiques et notamment la régulation naturelle des bioagresseurs, agronomiques et technico-

ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜǎύΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǎǘ ŀǳǎǎƛ ŦƛƴŜƳŜƴǘ ŞǘǳŘƛŞŜΦ  
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Le projet VERtiCAL (VERgers et Cultures AssoLées) (2013-2018), ǎΩŜǎǘ ƛƴǘŞǊŜǎǎŞ Ł ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 

ǎǇŀǘƛŀƭŜ Ŝǘ ǘŜƳǇƻǊŜƭƭŜ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜǎ ŎƻƳƳŜ ǳƴ ƭŜǾƛŜǊ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ Ł ƭŀ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǎŀƎŜ ŘŜǎ 

pesticides (Ecophytopic, 2019), Ŝƴ ǇŀǊǘŀƴǘ ŘŜ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ŎŜǘǘŜ ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǎǘŀōƛƭƛǎŜǊ ƭŜǎ 

ǊŜǾŜƴǳǎ Ŝƴ Ŏŀǎ ŘΩŀƭŞŀǎ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ ƻǳ ŘŜ ǾŀǊƛŀǘƛƻƴǎ ŘŜǎ ǇǊƛȄ (Castel et al., 2019). Des expérimentations ont 

eu lieu sur deux fermes pilotes conduites en agriculture biologique : la ferme de la Durette en VM 

(Vaucluse, coordonnée par le GRAB) et la plateforme TAB (Techniques Alternatives et Biologiques) 

ŀǎǎƻŎƛŀƴǘ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘ ƎǊŀƴŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ό5ǊƾƳŜΣ ŎƻƻǊŘƻƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭŀ /ƘŀƳōǊŜ ŘΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜύΦ /Ŝǎ 

ŀƴƴŞŜǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴǎ ƻƴǘ ƳƻƴǘǊŞ ǉǳΩǳƴŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘŜ рл҈ ŘŜ ǇǊƻŘǳƛǘǎ ǇƘȅǘƻǎŀƴƛǘŀƛǊŜǎ Řŀƴǎ 

ces systèmes par rapport à un système ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ ŎƻƴǾŜƴǘƛƻƴƴŜƭ ƴΩƻŎŎŀǎƛƻƴƴŜ Ǉŀǎ ŘŜ ōŀƛsse de qualité ou 

de rendement significatif (GRAB, 2018). Le projet EMPUSA (Évaluation de la Multi-Performance en 

Systèmes Agroforestiers à base de fruitiers) (2019-2024), coordonné par le GRAB, fait suite au projet 

VERtiCAL. Il est conduit uniquement sur le site de la Durette. Il vise à améliorer la compréhension des 

dynamiques de régulation naturelle des ravageurs en émettŀƴǘ ƭΩƘȅǇƻǘƘŝǎŜ ǉǳŜ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 

agroforestière permettrait de maintenir un équilibre sanitaire, en favorisant la lutte biologique de 

conservation, tout en optimisant la productivité du système. Les premiers résultats semblent valider cette 

hypothèse (GRAB, 2020). Ces deux projets sont financés par ƭŜ Ǉƭŀƴ ;ŎƻǇƘȅǘƻ Řǳ aƛƴƛǎǘŝǊŜ ŘŜ ƭΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ. 

¦ƴ ǎǘŀƎŜ ŘŜ Ŧƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜǎΣ ƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ 9at¦{!Σ ǎǳǊ la « Viabilité des fermes paysannes en verger-

maraîcher » sur 16 fermes a permis de de faire ressortir les compromis et les leviers des performance 

technico-économiques ŘŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ (Guessous, 2021).  

 

En parallèle au projet VERTiCAL, le projet national CASDAR ς {a!w¢ ό/ƻƳǇǘŜ ŘΩ!ŦŦŜŎǘŀǘƛƻƴ 

Spécial pour le Développement Agricole et Rural ς Systèmes Mixtes Agroforestiers - création de 

Références Techniques et économiques) (2014-2017), ŎƻƻǊŘƻƴƴŞ ǇŀǊ ƭŜ Dw!. Ŝǘ ƭΩ!C!C, a permis de 

caractériser les parcelles en MAF déjà en place en France (150 fermes recensées) (Annexe 1), de mesurer 

ƭŜǳǊ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜ ǎǳǊ ƭŀ ōŀǎŜ ŘΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ, dans le but dΩaccompagner les porteurs de projets 

vers des systèmes agroforestiers performants en fonction de leurs contraintes spécifiques (GRAB, 2016). 

/Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŀ ǊŜœǳ ƭŜ ǎƻǳǘƛŜƴ ŦƛƴŀƴŎƛŜǊ Řǳ aƛƴƛǎǘŝǊŜ ŘŜ ƭΩ!ƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ ŘŜ ƭΩ!ƎǊƻŀƭƛƳŜƴǘŀƛǊŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ CƻǊşǘΦ 

[ΩŞǘǳŘŜ ŘŜ ces fermes en MAF a permis de créer un premier guide de bonnes pratiques : « Associer légumes 

et arbres fruitiers en agroforesterie : éléments techniques et points de vigilances pour concevoir et 

conduire sa parcelle » (Warlop et al., 2017). Il a aussi permis de tirer plusieurs conclusions quant aux profils 

des fermes et agris qui ont mis en place un VM (Warlop, 2018). ¢ƻǳǘ ŘΩŀōƻǊŘΣ ŎŜ ǎƻƴǘ principalement des 

maraîchers qui se sont diversifiés en intégrant un atelier arboricole. La majorité des agris qui se lancent 

dans ce système ne sont pas issus du milieu agricole et ont fait de longues études. Les fermes sont le plus 

ǎƻǳǾŜƴǘ ŘŜ ǇŜǘƛǘŜ ǘŀƛƭƭŜ ό{!¦ Җ н ƘŀύΦ Néanmoins, cette diversification entraîne des pics de travail 

importants au moment des récoltes, bien que certaines tâches, communes aux deux ateliers, se 

ǎƛƳǇƭƛŦƛŜƴǘΦ tŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎΣ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǎΩŀŎŎǊƻît dans ces systèmes (Warlop et al., 2017). Enfin, les 

projets de MAF sont plutôt jeunes et diversifiés, tant spatialement que biologiquement. Il est cependant 

compliqué de tirer des généralités de ces fermes.  

 

 Le projet régional SAM (Systèmes Agroforestiers Méditerranéens) (2019-2022), coordonné par 

le GR CIVAM PACA, fait suite au projet CASDAR SMART en région PACA et se focalise sur les systèmes 

agroforestiers maraîchers et céréaliers. Il vise à animer les échanges techniques sur ces systèmes pour 

ŎŀǇƛǘŀƭƛǎŜǊ Ŝǘ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ŘŜǎ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜǎ ǇŀǊǘŀƎŞŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǇǊƻƧŜǘ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊ Ŝǘ ǎǳǊ la 

conduite de ce type de système en contexte méditerranéen (CIVAM, 2022).  
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Le projet Arbratatouille (2014-2020), coordonné par la SCOP AGROOF et soutenu par la Fondation 

de France, est un projet de recherche participatif en région méditerranéenne, réalisé en parallèle de tous 

les projets énoncés précédemment. Il visait à mieux comprendre les interactions entre les arbres et les 

cultures maraîchères. Des expérimentations et suivis ont eu lieu sur trois fermes pilotes localisées dans le 

DŀǊŘ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩIŞǊŀǳƭǘ (AGROOF, 2021). [ΩǳƴŜ ŘŜ ŎŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ ƭŜǎ ¢ŜǊǊŜǎ ŘŜ wƻǳƳŀǎǎƻǳȊŜ située dans le 

Gard, suivie par la SCOP AGROOF depuis 2013, a été rachetée en 2024 par Terre de Liens. Cette SCOP est 

devenue coordinatrice du site afin de pouvoir continuer les expérimentations en agroforesterie (signature 

ŘΩǳƴ ōŀƛƭ ŜƳǇƘȅǘŞƻǘƛǉǳŜ ŘŜ пл ŀƴǎύΦ {ŀ ŦƛƴŀƭƛǘŞ Ŝǎǘ ŘΩŞǘǳŘƛŜǊ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘŜ ŦŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ 

entre les arbres et le maraîchage et de proposer des pistes de réflexion pour la conception et la gestion de 

tels systèmes. La conŎƭǳǎƛƻƴ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ŘŜ с ŀƴƴŞŜǎ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ Ŝǎǘ ǉǳΩƛƭ ŜȄƛǎǘŜ ǳƴ ǎŜǳƛƭ ƳŀȄƛƳǳƳ 

ŘΩƻǳǾŜǊǘǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ŎŀƴƻǇŞŜ Ł ƴŜ Ǉŀǎ ŘŞǇŀǎǎŜǊΦ ¦ƴ ƻƳōǊŀƎŜ ŘŜ рл҈ Ŝƴ MAF permet de maintenir une bonne 

production en termes de rendements et de qualité (AGROOF, 2021). ¦ƴ ǎǘŀƎŜ ŘŜ Ŧƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ 

« Analyses technico-économiques des systèmes agroforestiers maraîchers η ǎǳǊ н ŦŜǊƳŜǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ όƭΩǳƴŜ 

en VM Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ Ŝƴ ŀƎǊƛ-sylviculture) a permis de constituer une première brique de la compréhension de 

la viabilité économique de ces fermes agroforestières (Lombard, 2019). 

 

2.1.3  Projet ALMANAC (Accompagner le Maraîchage Agroforestier par une Nouvelle  

  Approche Collaborative)  
 

Le projet ALMANAC (2021-2025), fait suite au projet Arbratatouille, et repose sur une collaboration 

étroite entre agris et chercheurs. Il a pour objectif de cibler un panel de fermes plus large que le projet 

Arbratatouille. Il est soutenu financièrement par la Fondation de France et est réalisé en partenariat avec 

ƭΩ!5!CΣ le GRAB, la SCOP AGROOFΣ ƭŜ Dw /L±!a t!/!Σ ƭŀ C5 /L±!a DŀǊŘΣ ƭΩ¦ƴƛǘŞ ;ŎƻŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜ 

ƭΩLNRAŜ ŘΩ!ǾƛƎƴƻƴΣ ƭΩ¦aw {9b{, ƭΩLƴǎǘƛǘǳǘ !ƎǊƻ aƻƴǘǇŜƭƭƛŜǊ Ŝǘ la plateforme collaborative Landfiles. Ce 

projet vise à améliorer les connaissances, en région méditerranéenne, sur les interactions agronomiques 

et technico-économiques entre les arbres et les cultures maraîchères, afin de proposer des pistes de 

réflexion pour la conception et la gestion des systèmes MAF (GRAB et al., 2022a). !ǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ peu de 

références existent sur les performances technico- économiques des systèmes MAF. Mon stage, vise a 

contribuer à une meilleure compréhension de ces systèmes et notamment de leurs performances, et entre 

en continuité du stage réalisé en 2018 sur « LΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Řŀƴǎ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞ Υ Ŏŀǎ ŘŜǎ 

vergers-maraîchers » (Boury-Esnault, 2018). Cette étude a été réalisé sur des systèmes MAF peu matures, 

avec un début de production de fruits qui reste limité.  

 

[ŀ ǇƘŀǎŜ ŘΩŞƳŜǊƎŜƴŎŜ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ![a!b!/ όнлнм-2023), a permis ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ et de hiérarchiser 

les questions que les agris se posent dans la mise en place de ces systèmes, concernent (1) les interactions 

entre arbres et cultures, (2) la gestion des fruitiers, en particulier la gestion des maladies et de la bande 

enherbée, et (3) la gestion du temps de travail pour mener à bien les deux ateliers, tant dans la conception 

du système que dans sa gestion (Annexe 2).  Cette première phase a permis de formuler des nouveaux 

axes de travail pour la deuxième phase (2023-2025), qui sont (GRAB et al., 2022b) : 

- Action 1 : Proposer des référentiels technico-économiques et optimiser les itinéraires 

techniques pour la conduite des vergers-maraîchers όƳƻƴ ǎǘŀƎŜ ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ŀŎǘƛƻƴύΦ 

- Action 2 : Évaluer les performances agronomiques des cultures maraîchères en lien avec la 

caractérisation de paramètres de sol et microclimatiques.  

- Action 3 Υ tŞǊŜƴƴƛǎŜǊ Ŝǘ ŎƻƴǎƻƭƛŘŜǊ ǳƴŜ ŘŞƳŀǊŎƘŜ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜ ǇŀǊǘƛŎƛǇŀǘƛǾŜǎΦ 

- Action 4 : Partager, échanger et diffuser largement les outils et références scientifiques et 

techniques concernant les pratiques en vergers-maraîchers. 
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2.2  ½ƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜ 
 

[ŀ ǊŞƎƛƻƴ ƳŞŘƛǘŜǊǊŀƴŞŜƴƴŜΣ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜ ŘΩŞǘǳŘŜ Řŀƴǎ ƭŜǉǳŜƭ ǎΩƛƴǎŝǊŜ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ![a!b!/Σ Ŝǎǘ 

considérée comme ƭΩune des zones les plus vulnérables face au dérèglement climatique, étant donnée la 

faible disponibilité de la ressource en eau (El Dahr, 2011). Les systèmes MAF, qui vont être étudiés ici, sont 

ǎƛǘǳŞǎ Ŝƴ ǊŞƎƛƻƴ t!/! όtǊƻǾŜƴŎŜ !ƭǇŜǎ /ƾǘŜ ŘΩ!ȊǳǊύΣ Ŝƴ hŎŎƛǘŀƴƛŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘ Řǳ DŀǊŘ Ŝǘ Ŝƴ 

Auvergne-Rhône-Alpes dans le département de la Drôme.  

 

.ƛŜƴ ǉǳŜ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜ ǎƻƛǘ Ŝƴ ŎƭƛƳŀǘ ƳŞŘƛǘŜǊǊŀƴŞŜƴΣ ƭŜǎ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ Ŝǘ ǇŞŘƻƭƻƎƛǉǳŜǎ 

varient de manière importante. Sur les diagrammes ombrothermiques présentés ci-dessous, le déficit 

hydrique en période estivale est Ƴƻƛƴǎ ƳŀǊǉǳŞ Ł /ǊŜǎǘ ό5ǊƾƳŜύ Ŝǘ Ł ±ŞȊŞƴƻōǊŜǎ όDŀǊŘύ ǉǳΩŁ !ǾƛƎƴƻƴ 

(Vaucluse) et à Brignoles (Var) (Figure 5). De même, Avignon et Brignoles présentent 200 mm de pluie de 

Ƴƻƛƴǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ ǉǳΩŁ ±ŞȊŞƴƻōǊŜǎΣ ŎŜ ǉǳƛ ǇŜǳǘ ƛƴŘǳƛǊŜ ŘŜǎ ŘƛǎǇƻǎƛǘƛŦǎ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎ pour 

pallier au stress hydrique des cultures.  
 

 
 

Figure 5 : Diagrammes ombro-thermiques à Avignon (Vaucluse), à Crest (Drôme), à Vézénobres (Gard) et à Brignoles (Var) sur la 

moyenne de la température et de la pluviométrie pour la période 1991-2021. 

Source des données climatiques : climate-data.org, 2024. 

 

Le vent régional dominant dans ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜ Ŝǎǘ ƭŜ aƛǎǘǊŀƭΦ /ΩŜǎǘ ǳƴ ǾŜƴǘ ŦǊƻƛŘ Ŝǘ ǎŜŎ ǉǳƛ ǾƛŜƴǘ 

du nord-ƻǳŜǎǘ ŘŜ ƭŀ CǊŀƴŎŜ Ŝǘ ǉǳƛ ǎΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƭŞŜ Řǳ wƘƾƴŜ ǇƻǳǊ ǘŜǊƳƛƴŜǊ ǎŀ ŎƻǳǊǎŜ ŀǳ 

niveau du littoral méditerranéen. Sa vitesse moyenne est de 50 km/h mais peut dépasser les 100 km/h. Il 

souffle généralement sur une période de 3 à 9 jours et comptabilise plus de 100 jours de vent par an 

(Météo France, 2024). En agriculture, ce vent représente un inconvénient car il assèche les cultures et les 

sols, mais peut aussi représenter un atout car il aide à limiter le développement de maladies fongiques en 

asséchant rapidement les plantes après les pluies. 

 

En ce qui concerne les sols, les différences sont également marquées au sein de la zone ŘΩŞǘǳŘŜ. 

Les principaux sols retrouvés sont des sols minéraux (lithosols), des sols issus de matériaux calcaires 

(calcisols, rendosols et calcosols) et des sols évolués (fersialsols) (Annexe 3).  
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Par ailleurs, le Sud-Est de la France est marqué par une ŘŜƳŀƴŘŜ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴǎ ŎǊƻƛǎǎŀƴǘŜǎ, avec 

une orientation vers des systèmes maraîchers diversifiés du fait de (GRAB et al., 2022b) :  

- La forte pression foncière pour les installations agricoles qui oriente vers des systèmes agricoles 

ǉǳƛ ƻǇǘƛƳƛǎŜƴǘ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ Τ  

- Les effets climatiques déjà observables sur la production agricole, qui incitent les agriculteurs à 

reconsidérer la place des arbres dans leurs systèmes, comme un moyen de tamponner les excès 

climatiques ;  

- [ΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘƻƴƴŞŜ ŀǳȄ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜǎ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞŜǎ ǇŀǊ ƭŜǎ ǇƻǊǘŜǳǊǎ ŘŜ 

projet pour qui la production fruitière apparaît comme un bon moyen de gagner en diversité 

écologique et économique.  

 

Les productions végétales, en région PACA, représentent 2/3 du revenu agricole régional. Bien que 

ƭŀ ǾƛǘƛŎǳƭǘǳǊŜ ǎƻƛǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜΣ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǊŜǇǊŞǎŜƴǘŜ мс҈ ŘŜǎ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ Ŝǘ ƭŜ 

maraîchage 15% (Agreste, 2023). La taille des exploitations y est deux fois moins grande (35 ha) que sur la 

moyenne française. Plus de la moitié des fermes ont une SAU < 10 ha, avec une majorité de petites 

exploitations dans les départements des Alpes-Maritimes (56%) et du Var (42%) (Agreste, 2023). Cette 

région possède 36% de sa surface en agriculture biologique, en hausse de 9% ces 5 dernières années, ce 

qui la place en tête des régions françaises (Agreste, 2023). Les départements du Gard et de la Drôme ont 

comme productions principales ƭŀ ǾƛǘƛŎǳƭǘǳǊŜ Ŝǘ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ (Agreste, 2022a ; Agreste, 2022b). La 

ǎǳǊŦŀŎŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ȅ Ŝǎǘ Ƴƻƛƴǎ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞŜ ǉǳΩŜƴ ǊŞƎƛƻƴ t!/!, mais est en hausse ces dernières années, 

ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ Ŝƴ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ōƛƻƭƻƎƛǉǳŜ (Agreste, 2022a ; Agreste, 2022b). 

 

2.3  Problématique, questions et hypothèses de recherche 
 

La demande de stage ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛƻƴ м ŘŜ la deuxième phase du projet ALMANAC. 

[ΩƻōƧŜŎǘƛŦ Ŝǎǘ de construire des références sur les systèmes MAF pour les nouveaux porteurs de projet, via 

la capitalisation ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜǎ, en se focalisant sur ƭΩanalyse socio-économique de ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ 

de ces systèmes, Ŝƴ ƭƛŜƴ ŀǾŜŎ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ. Les données collectées permettront 

également ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ [ŀƴŘŦƛƭŜǎΣ ƭƛŜǳ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ ŜƴǘǊŜ ŀƎǊƛs déjà installés en MAF, les 

porteurs de projets et les chercheurs et partenaires du projet ALMANAC. Ainsi, en accord avec cet enjeu, 

la problématique de ce stage est : comment ŎŀǇƛǘŀƭƛǎŜǊ ƭŜǎ ǊŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!C, pour 

comprendre leurs performances, au regard de la biodiversité cultivée ?  
 

Les questions de recherche relatives à cette problématique sont les suivantes : 

1 - Quelle est la diversité des systèmes maraîchers agroforestiers ? 

2 - vǳŜƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ menées dans la conception et dans la gestion de ces 

systèmes ? 

3 - Quelles sont les performances technico-économiques de ces derniers ? 
 

Les hypothèses émises, suite aux questions de recherche ci-dessus, sont les suivantes : 

1 - Les systèmes MAF sont très diversifiés par leur structure (agencement spatial des espèces et 

biodiversité cultivée) et par leurs modes de conduite qui dépendent des objectifs des agris vis-à-vis des 

services attendus des arbres.  

2 - [ŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ initial de la parcelle et notamment des modalités 

ŘΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ; les changements de conduite concernent la strate arborée.  

3 - [ΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ spatial des impactent leurs performances technico-économiques, ainsi que le niveau de 

biodiversité cultivée.  
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3 MÉTHODOLOGIE 

 

3.1  Concepts mobilisés 
 

/ŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ƳƻōƛƭƛǎŜ ŘŜǎ ŎƻƴŎŜǇǘǎ ŀǳǎǎƛ ōƛŜƴ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ ǉǳΩŁ ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜΦ 

Les indicateurs mobilisés pour analyser les performances technico-économiques et environnementales 

sont raisonnés uniquement Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜΦ 

 

3.1.1  " ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ Υ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Ŝǘ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ 
 

Une ferme se définit comme une « unité de production agricole dont les éléments constitutifs sont 

ƭŀ ŦƻǊŎŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭΣ ƭŜǎ ǎǳǊŦŀŎŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎΣ ƭŜǎ ǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎΣ ƭŜ ŎƘŜǇǘŜƭΣ ƭŜǎ ōŃǘƛƳŜƴǘǎΣ ƭŜǎ ƳŀǘŞǊƛŜƭǎ Ŝǘ ƭΩƻǳǘƛƭƭŀƎŜ 

Ŝǘ Ŝǎǘ ƭŜ ƭƛŜǳ ƻǴ ƭŜ ŎƘŜŦ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ ŎƻƳōƛƴŜ ƭŜǎ ŘƛǾŜǊǎŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜs disponibles » (Dufumier, 1996). Dans 

cette étude seront différenciées les fermes familiales, où ƭŀ ŦƻǊŎŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ Řǳ 

ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Ŝǎǘ ŀǇǇƻǊǘŞŜ ǇƻǳǊ ƭΩŜǎǎŜƴǘƛŜƭ ǇŀǊ ƭŜǎ ƳŜƳōǊŜǎ ŘŜ ƭŀ ŦŀƳƛƭƭŜ Řǳ ŎƘŜŦ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ, 

des sociétés agricoles (ex Υ D!9/Σ {!w[Σ {/htΧύΣ ƻǴ ƭŀ ŦƻǊŎŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ όǎŜǳƭŜƳŜƴǘύ ŦŀƳƛƭƛŀƭŜΣ Ŝǘ 

où les agris sont associés et/ou salariés ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ.  

 

Un système de production est caractérisé par « la combinaison (la nature et les proportions) de ses 

ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǎŜǎ ƳƻȅŜƴǎ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ όŦƻǊŎŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǘ ƳƻȅŜƴǎ Ƴƛǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ » (Mazoyer 

& Roudart, 1997 ; Reboul, 1976). Le système de production est entendu comme un sous-système du 

ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ. Un ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ intègre les activités in-farm (agricoles et extra-agricoles : atelier 

de transformation, agro-tourismeΧ) ainsi que les activités ex-farm (emploi salarié, formationsΧ) (Gaillard 

& Sourisseau, 2009 ; Paul et al., 1994). Il est ainsi défini comme « un ensemble dynamique et structuré 

ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞǎ Ŝƴ ƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴǎ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ ǇŀǊ ǳƴŜ ŜƴǘƛǘŞ ǎƻŎƛŀƭŜ ŘƻƴƴŞŜ Ŝƴ Ƴƻōƛƭƛǎŀƴǘ ŘŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ 

disponibles dans un environnement écologique et social donné » (Gasselin et al., 2015). 

 

3.1.2  " ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ : système de culture et trajectoire 
 

Une parcelle est une unité foncière définie comme une ζ ǇƛŝŎŜ ŘΩǳƴ ǎŜǳƭ ǘŜƴŀƴǘΣ ŘŞǇŜƴŘŀƴǘ ŘŜ ƭŀ 

même exploitation et entourée par des limites matérialisées ou simplement coutumières » (Milleville, 

1972). Un système de culture (SdC) est ζ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŦƻǊƳŞ ǇŀǊ ŘŜǎ ƳƻŘŀƭƛǘŞǎ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜǎ ƳƛǎŜǎ Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 

sur des parcelles traitées de manières identiques. Chaque système de culture se définit par la nature des 

cultures et leur ordre de succession et les itinéraires techniques appliqués à ces différentes cultures » 

(Sebillotte & Meynard, 1990). À partir de cette définition, je caractérise un SdC MAF à la fois par sa 

composante en espèces pérennes (arbres fruitiers, arbres champêtres et strate arbustive : petits fruits et 

PPAM) et par sa composante en espèces annuelles (cultures maraîchères, céréales en rotation avec du 

maraîchage ΧύΦ Les critères qui définissent les SdC MAF sont les suivants : 

- [ΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ǎǇŀǘƛŀƭ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ au sein de la parcelle, pour lequel sont distingués ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ 

horizontal (organisation Ŝǘ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎύ Ŝǘ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ǾŜǊǘƛŎŀƭ όƴƻƳōǊŜ ŘŜ ǎǘǊŀǘŜǎ : 2 ou 3 en 

ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ en plus des arbres et des cultures maraîchères) ; 

- [Ŝ ƴƻƳōǊŜ Ŝǘ ƭŜ ǘȅǇŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ (distinction entre les arbres fruitiers champêtres) ; 

- [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ; 

- Les modes de conduite des arbres (ex : taille, fertilisation, traitements Χύ ; 

- Les modes de conduite du maraîchage (ex : traitements, travail du sol ΧύΦ 
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La trajectoire ŎƻǊǊŜǎǇƻƴŘ ŀǳȄ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŞǘŀǇŜǎ ŘŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ Řŝǎ ǉǳΩǳƴ ŘŜǎ ŎǊƛǘŝǊŜǎ de 

définition des SdC MAF est modifié dans la composante pérenne et/ou annuelle. La trajectoire est donc 

une succession de phases de cohérence (pratiques et logiques décisionnelles stables) et de phases de 

transition (caractérisées par des « moteurs » et par un processus de changement) (Mawois et al., 2019).  

 

3.1.3  LƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŘΩŞǾŀƭǳŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎ 
 

Á Indicateurs socio-économiques 

 

La comparaison des performances technico-économiques des SdC MAF ǎŜ Ŧŀƛǘ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ 

ǇŀǊŎŜƭƭŜΦ [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǊŜǘŜƴǳ Ŝǎǘ ƭŀ Valeur Ajoutée Brute (VAB) qui correspond à la création de richesses 

par la contribution simultanée des arbres et du maraîchage : 
 

╥═║ ╟║ ╒╘ 
 

Avec : VAB = Valeur Ajoutée .ǊǳǘŜ όϵύ 

            t. Ґ tǊƻŘǳƛǘ .Ǌǳǘ όϵύ 

            /L Ґ /ƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴǎ LƴǘŜǊƳŞŘƛŀƛǊŜǎ όϵύ 
 

Le Produit Brut correspond aux quantités produites multipliées par leur prix de vente. Les 

quantités produites sont en réalité celles qui sont récoltées et vendues et/ou autoconsommées. En effet, 

ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ tous les rendements spécifiques à chaque production. De même, certaines productions, 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŎŜƭƭŜǎ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎΣ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǊŞŎƻƭǘŞŜǎ Ŝƴ ƛƴǘŞƎǊŀƭƛǘŞ Ŝǘ ŘƻƴŎ ƴΩŜƴǘǊŜƴǘ Ǉŀǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ 

Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀƭŎǳƭ Řǳ t.Φ 5ŀƴǎ ƭŜ Ŏŀǎ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ ŘŜǎǘƛƴŞŜǎ Ł ƭΩŀǳǘƻŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴΣ ŎŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴs ont été 

ŎƻƴǎƛŘŞǊŞŜǎ ŎƻƳƳŜ ǾŜƴŘǳŜǎ ǇǳƛǎǉǳΩŜƭƭŜǎ ŞǾƛǘŜƴǘ ŘŜǎ ŘŞǇŜƴǎŜǎ ŀǳȄ ŀƎǊƛǎΦ 5Ŝ ƳşƳŜΣ ƭŜǎ ǇǊƛȄ ŘŜ ǾŜƴǘŜ ƴΩƻƴǘ 

pas été homogénéisés entre les fermes, car les productions du MAF, étant diversifiées ainsi que leurs 

débouchés (magasin de producteur, marchés, paniers ΧύΣ Ƨƻǳent sur les prix. Ainsi, dans cette étude, le PB 

calculé est un PB approché et non un PB agronomique. Par ailleurs, certaines fermes transforment elles-

mêmes une partie de leur production agricole. Le PB de la production primaire et le PB de la production 

transformée ont été distingués dans le calcul des performances technico-économiques selon les cas.   
 

Les Consommations Intermédiaires correspondent aux dépenses annuelles liées à la production 

agricole (semences, plants, engrais, essence, eau et électricité, produits phytosanitaires ΧύΣ ŎΩŜǎǘ-à-dire les 

ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ŎƻƴǎƻƳƳŞŜǎ ƳǳƭǘƛǇƭƛŞŜǎ ǇŀǊ ƭŜǳǊ ǇǊƛȄ ŘΩŀŎƘŀǘΦ Elles ne comprennent pas la rémunération des 

ǎŀƭŀǊƛŞǎΣ ƴƛ ƭŜǎ ƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘǎΣ ǉǳƛ ǎŜ ŎŀƭŎǳƭŜƴǘ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜΦ Au sein de certaines fermes, le MAF 

ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭŀ ǎŜǳƭŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΦ Les CI ont donc été calculées au prorata des surfaces, du nombre de cycles 

de culture et du type de production, en fonction des situations.   

 

 Pour comparer les performances technico-économiques des SdC MAF, deux indicateurs ont été 

pris en compte :  
 

1 - La ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ όϵκƘŀύ qui est la création de richesses par unité de surface : la VAB est 

ramenée à SAU cultivée en MAF (ha). LΩŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ SAU cultivée en MAF a été recalculée via le logiciel 

géoportail. En effet, selon les agris enquêtés, les surfaces déclarées ne distinguaient pas les différents SdC 

MAF au sein de la ferme, ou comprenaient aussi les haies extra-parcellaires. De même, les surfaces en 

serres ont été intégrées au SdC MAF, car les agris ne distinguaient par les rendements des cultures 

maraîchères en serres de ceux du plein champ. Pour les fermes présentant plusieurs SdC MAF, la surface 

des serres a été répartie équitablement. 



 

 17 

2 - La productivité du travail όϵκƧ²ύ qui est la création de richesses par unité de travail : la VAB est ramenée 

à la quantité de travail annuelle fournie pour le SdC MAF (1jW = 8h). 9ƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇŞǊƛƻŘŜǎ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜΣ 

une journée de travail peut ǎΩŞƭŜǾer à 12 heures par jour. Cela correspond donc à 1,5 jW. Pour son 

évaluation, soit la ŦŜǊƳŜ ŜŦŦŜŎǘǳŜ ǳƴ ǎǳƛǾƛ ǇǊŞŎƛǎ ŘŜ ǎƻƴ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞΣ 

pour chaque tâche et pour chaque personne qui y travaille, soit le suivi est inexistant. Ainsi, la méthode 

« Bilan Travail » a été employée (Dedieu & Serviere, 1999) pour estimer le temps de travail au sein des 

fermes sans suivi précis. /ŜǘǘŜ ƳŞǘƘƻŘŜΣ ƛƴƛǘƛŀƭŜƳŜƴǘ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘΩŞƭŜǾŀƎŜΣ permet de 

ŎŀƭŎǳƭŜǊ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ǇŀǎǎŞ ǎǳǊ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜ Ŝǘ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ǎŀƛǎƻƴ ǎŜƭƻƴ ŘŜǳȄ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŘŜ Ƴŀƛƴ 

ŘΩǆǳvre : la cellule de base (agri(s) permanent(s)) et hors cellule de base (salariés, stagiaires, entraide ...) 

(Madelrieux et al., 2006). Dans le cas des SdC MAF, le travail sur le maraîchage constitue le travail 

ŘΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜ, et celui sur les arbres le travail de saison. Le temps de travail concernant la commercialisation 

et les autres ateliers (ex : élevage, transformation Χύ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ǇǊƛǎ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜΦ 5Ŝ ƭŀ ƳşƳŜ ƳŀƴƛŝǊŜ 

que pour les CI, les fermes ayant (en plus du MAF) du maraîchage plein champ, le temps de travail consacré 

au maraîchage a été calculé au prorata des surfaces et du nombre de cycles de culture, en fonction des 

situations.  

 

Á Indicateurs de biodiversité 

 

Dans un premier temps, il est important de définir certains termes utilisés pour la caractérisation 

de la biodiversité cultivée : 
 

- Une haie est une « ǳƴƛǘŞ ƭƛƴŞŀƛǊŜ ŘŜ ǾŞƎŞǘŀǘƛƻƴ ƭƛƎƴŜǳǎŜ ŎƻƴǘƛƴǳŜ ώΧϐ ƴŜ ǇǊŞǎŜƴǘŀƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ 

discontinuité supérieure à 5m de long » (AFAF, 2024). Dans cette étude, les haies retenues et 

caractérisées sont intra-parcellaires et non en bordures des parcellesΦ /Ŝ ǉǳƛ ƭŜǎ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜ ŘΩǳƴ 

ŀƭƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎΩest donc leur densité de plantation. Dans cette étude, les arbres qui sont 

plantés à moins de 3m les uns des autres constituent une haie, et ceux qui sont plantés à plus de 

оƳ ƭŜǎ ǳƴǎ ŘŜǎ ŀǳǘǊŜǎ ŎƻƴǎǘƛǘǳŜƴǘ ǳƴ ŀƭƛƎƴŜƳŜƴǘ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ  
 

- Un arbre champêtre est un arbre qui pousse naturellement ou qui est planté et qui joue un rôle 

ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǇŀȅǎŀƎŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜΦ {ŀ ǾƻŎŀǘƛƻƴ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭŀ production 

fruitière. 
 

- Un arbre fruitier est un arbre cultivé principalement pour sa production fruitière.  

 

La densité de plantation ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ǳƴ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ǊŞǇŜǊǘƻǊƛŞ ǇƻǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ {Ř/ a!C : 
 

╓ ▪ Ⱦ ╢ 
  

Avec : D = densité de plantation (arbres / ha) 

             n Ґ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

             S = SAU cultivée en MAF (ha) 

 

 !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ŦŜǊƳŜΣ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ όŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎύ ƛƴǘǊŀ-parcellaires 

Ŝǘ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ, sont identifiés par les agris. Selon les fermes, des arbres cultivés, 

ŎΩŜǎǘ-à-dire plantés, et des arbres « non cultivés » cohabitent au sein des parcelles et sont de ce fait tous 

comptabilisés.  
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 À partir de la biodiversité cultivée, 2 indicateurs ont été retenus : 

 

1 - [ΩLƴŘƛŎŀǘŜǳǊ de Biodiversité Sommée correspond à la somme ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ όŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘ 

champêtres) et des espèces maraîchères présentes dans les SdC MAF. 

 

2 - [ΩLƴŘƛŎŀǘŜǳǊ de Biodiversité Incrémentée prend en compte les 4 critères suivant dans son calcul : 

- [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ (fruitiers et champêtres) ; 

- La présence simultanée des arbres fruitiers et des champêtres ; 

- [ŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ōŀǎǎŜ ǎƻǳǎ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ όex : petits fruits, PPAM) ; 

- [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ maraîchères. 

Le calcul de cet indicateur sera explicité dans la partie 4.5.4. 

 

3.2  Démarche mise Ŝƴ ǆǳǾǊŜ 
 

/Ŝ ǎǘŀƎŜ ŘŜ Ŧƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ŀ ŘǳǊŞ с ƳƻƛǎΦ Il ǎΩŜǎǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ŘŞǊƻǳƭŞ Ł !ǾƛƎƴƻƴΣ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƭƻŎŀǳȄ 

du GRAB où un bureau était mis à disposition. Lors des déplacements dans le département de la Drôme, 

un bureau était également Ƴƛǎ Ł ŘƛǎǇƻǎƛǘƛƻƴ Řŀƴǎ ƭŜǎ ƭƻŎŀǳȄ ŘŜ ƭΩ!5!CΣ Ŝǘ ƭŜ ƭƻƎŜƳŜƴǘ était pris en charge. 

Un budget maximal de нрллϵ était prévu pour les déplacements (indemnités kilométriques et 

remboursement des péages). La démarche du stage peut être découpée en 3 grandes parties qui se 

« nourrissent » mutuellement (Annexe 4) : cadrage du stage, collecte des données et rédaction des 

livrables. Le projet de stage et la méthodologie se sont construits et ont évolué tout au long de cette 

période, au travers des échanges avec les personnes ressources, des recherches bibliographiques et des 

entretiens auprès des agris. Le travail de terrain a duré plus de 3 mois au total pour une distance parcourue 

de près de 4 000 km. Chaque agri a reçu une restitution individuelle du travail effectué au sein de sa ferme 

(fiche ferme) et une restitution collective aux agris ayant participé au projet est aussi prévue en novembre. 

 

3.2.1  Phase exploratoire et échantillonnage des fermes enquêtées 
 

Les deux premières semaines ont été consacrées à une phase de cadrage pour préciser le sujet et 

les attentes. Les rapports des précédents projets en MAF (stages et thèses), ainsi que les enregistrements 

ŘŜ ƧƻǳǊƴŞŜǎ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜs ŘΩŀƎǊƛǎ ǎǳǊ ƭŜǳǊ ǎȅǎǘŝƳŜ ƻƴǘ ŞǘŞ passés en revue. Cela ƳΩa permis 

de formuler les premières questions et hypothèses de recherche. Puis, le projet de stage a été soumis aux 

partenaires du projet Υ !ƴŘǊŞ {ƛŜŦŦŜǊǘ ŘŜ [Ω!5!CΣ CǊŀƴœƻƛǎ ²ŀǊƭƻǇ Řǳ Dw!.Σ CƭƻǊƛŀƴ /ŀǊƭŜt du GR CIVAM 

PACA et Ambroise Martin-Chave de la SCOP !DwhhCΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ wŀǇƘŀšƭ tŀǳǘ ŎƘŜǊŎƘŜǳǊ Ł ƭΩLbw!ŜΦ /Ŝǎ 

ŞŎƘŀƴƎŜǎ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩŀŦŦƛƴŜǊ ƭŜǎ ŀǘǘŜƴǘŜǎ ŘŜǎ ǇŀǊǘŜƴŀƛǊŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǊŜŦƻǊƳǳƭŜǊ les questions et hypothèses.  

 

En parallèle, une base de données, répertoriant les fermes ayant un système MAF dans le Sud-Est 

de la France a été créée. Cet ŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜ ŦŜǊƳŜǎ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘ Řŀƴǎ ƭΩƻǇǘƛǉǳŜ ŘΩǳƴŜ 

représentativité statistique, mais bien pour avoir une première approche de la diversité des contextes dans 

lesquels ǎΩƛƴǎŝǊŜnt les systèmes MAF όŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ de la ferme). La base de données a été 

constituée, dans un premier temps, en parcourant les « fiches fermes » déjà créées, issues des précédents 

projets de recherche (CASDAR SMART et SAM), et dans un deuxième temps, en sollicitant les partenaires 

du projet ALMANAC pour ȅ ƛƴǘŞƎǊŜǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŘŜ ƭŜǳǊǎ ǊŞǎŜŀǳȄΦ !ƛƴǎƛΣ рл ŦŜǊƳŜǎ ŀȅŀƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ 

MAF ont été répertoriées.  
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Au regard de la durée du stage et du budget alloué pour les déplacements, il a fallu limiter le 

nombre de fermes à enquêter, en discriminant ŘΩŀōƻǊŘ ƭŜǳǊ ƭƻŎŀƭƛǎŀǘƛƻƴΦ [Ŝǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎƛǘǳŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

ŘŞǇŀǊǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƭΩ!ǊŘŝŎƘŜΣ ŘŜ ƭΩLǎŝǊŜ όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ŦŜǊƳŜ ƭƛƳƛǘǊƻǇƘŜ ŘŜ ƭŀ 5ǊƾƳŜύΣ ŘŜǎ !ƭǇŜǎ-de-

Haute-Provence et des Hautes-!ƭǇŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŜǘƛǊŞŜǎ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴΦ 5ŀƴǎ ƭŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǊŜǎǘŀƴǘŜǎΣ certaines 

ƴΩŀǾŀƛŜƴǘ Ǉƭǳǎ ŘŜ ǎȅǎǘŝƳŜ a!C Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Ŝƴ нлнп όŀǊǊşǘ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƻǳ ŘƛǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ 

Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ sur deux parcelles distinctesύΦ 5ΩŀǳǘǊŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ƴΩŀǾŀƛŜƴǘ Ǉŀǎ ŘŜ ǘŜƳǇǎ Ł me consacrer 

pour échanger sur leur système a!CΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŜ ǎǘŀƎŜ ǎΩŜǎǘ ŘŞǊƻǳƭŞ Ŝƴ ǇƭŜƛƴŜ ǎŀƛǎƻƴ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Ŝǘ 

arboricole (avril à septembre), pendant laquelle ƭŀ ŘƛǎǇƻƴƛōƛƭƛǘŞ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ Ŝǎǘ ƭƛƳƛǘŞŜΦ !ƛƴǎƛΣ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ 

final des fermes ayant un système MAF en place, et ǎƛǘǳŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜΣ ǎΩŞƭŝǾŜ Ł нл fermes 

(Figure 6).  
 

 
 

Figure 6 : [ƻŎŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ нл ŦŜǊƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘe. 

Source des données climatiques : (Hilal & Joly, 2019). 
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3.2.2  Première phase de terrain : caractériser les fermes, le(s) système(s) maraîcher(s) 

   agroforestier(s) ainsi que son(leur) évolution  
 

La première phase de terrain a duré 1,5 mois. Des entretiens semi-directifs se sont déroulés en 

présentiel au sein des 20 fermes sélectionnées (Figure 6). Les données collectées sont ŘΩƻǊŘǊŜ qualitatif. 

!ǳ ǘƻǘŀƭΣ нн ŀƎǊƛǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŜƴǉǳşǘŞǎΦ !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜ н ŦŜǊƳŜǎΣ ƭΩŀƎǊƛ ǉǳƛ ŀ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ a!C Ŝǘ ƭΩŀƎǊƛ 

actuellement en activité ǎƻƴǘ ŘŜǳȄ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎΦ tƻǳǊ ǊŜǘǊŀŎŜǊ ƭΩƘƛǎǘƻǊƛǉǳŜ du MAF, il a donc été 

nécessaire de les enquêter tous les deux. Les entretiens se sont déroulés en présentiel et ont permis de 

visiter les fermes et particulièreƳŜƴǘ ƭŜόǎύ ǇŀǊŎŜƭƭŜόǎύ Ŝƴ a!CΦ !ǾŜŎ ƭΩŀŎŎƻǊŘ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎΣ ƭŜǎ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴǎ ƻƴǘ 

ǘƻǳǎ ŞǘŞ ŜƴǊŜƎƛǎǘǊŞǎ ǇƻǳǊ şǘǊŜ ǊŜǘǊŀƴǎŎǊƛǘǎ ƛƴǘŞƎǊŀƭŜƳŜƴǘΣ ŀŦƛƴ ŘŜ ƴŜ Ǉŀǎ ǇŜǊŘǊŜ ŘΩƛƴŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ pour 

ǊŜƴŘǊŜ ƭΩŞŎƘŀƴƎŜ Ǉƭǳǎ ƛƴǘŜǊŀŎǘƛŦΦ Pour chaque thématique abordée, les agris parlaient librement ; quelques 

ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ŘŜ ǊŜƭŀƴŎŜ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǇǊŞŎƛǎŜǊ ŎŜǊǘŀƛƴǎ ǇƻƛƴǘǎΦ [Ŝ ƎǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ (Annexe 5) a servi de 

support car les questions ont évolué en fonction des réponses et des situations.  

 

Le ƎǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ de cette phase de terrain a été réalisé pour répondre aux deux premières 

questions de recherche (Quelle est la diversité des systèmes maraîchers agroforestiers ? Quelles sont les 

ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ menées dans la conception et dans la gestion de ces systèmes ?). Il a été construit 

en tenant compte des guides  déjà réalisés au cours de précédents stages en MAF (Guessous, 2021 ; Tharel, 

2019)Φ [Ŝ ƎǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŎƻƳǇƭŜǘ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǇƘŀǎŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Řŀƴǎ ƭΩannexe 5 et 

est divisé en 3 grandes parties. Le tableau ci-dessous détaille les principales données récoltées au cours 

des entretiens (Tableau 1) :  

 

Tableau 1 : Synthèse des données recueillies au cours des 22 entretiens semi-directifs de la première phase de terrain.  
 

 

 

 

1 - Présentation de la ferme 

tǊƻŦƛƭ ŘŜόǎύ ƭΩŀƎǊƛόǎύ : histoire ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭƭŜ Ŝǘ ŦŀƳƛƭƛŀƭŜΣ ŘŀǘŜ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΣ 

accompagnement et formations suivis, motivation(s) à la mise en place du MAF 

Structure de la ferme : statut juridique, historique (dates clés) 

Données technico-économique : estimation de la part des arbres et du 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜǎ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ 

Système de production (Ŝǘ ŘΩŀŎǘƛǾƛǘŞ) : productions, surfaces cultivées, force de 

ǘǊŀǾŀƛƭ όƳŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜΣ ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎΣ ōŃǘƛƳŜƴǘǎύΣ ŘŞōƻǳŎƘŞǎ  

 

 
 

2 - Présentation de(s) la 

parcelle(s) en MAF 

Organisation spatiale : orientation des arbres, distances de plantation, 

dimension de la parcelle, proportion des arbres et des cultures maraîchères  

Biodiversité cultivée : ǘȅǇŜ Ŝǘ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΣ ŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ 

Modes de conduite des arbres et des cultures maraîchères 

Évolution de la parcelle : cultures, date de plantation, changements de conduite 

effectués et pourquoi, comment le MAF a été pensé et comment il a été mis en 

ǇƭŀŎŜ Ŝǘ ŎƻƳƳŜƴǘ ƛƭ Ŝǎǘ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ 

 
 

3 - Bilan et projets 

tǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ŜǊǊŜǳǊǎ ŎƻƳƳƛǎŜǎ Ŝǘ ǎƛ ŎΩŞǘŀƛǘ Ł ǊŜŦŀƛǊŜ ? 

Conseils ŀǳȄ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǉǳƛ ǎƻǳƘŀƛǘŜƴǘ ǎΩƛƴǎǘŀƭƭŜǊ Ŝƴ a!C 

Bénéfices ou concurrences observées entre les arbres et les cultures maraîchères 

Projets au sein de la ferme avec un focus sur le MAF 

 

Compte tenu du peu de documentation et de références sur ces systèmes, il était attendu et 

ǎƻǳƘŀƛǘŞ ǉǳŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǎΩƻǳǾǊŜ ǎǳǊ ŘŜǎ ǘƘŞƳŀǘƛǉǳŜǎ ƴƻƴ ŀƴǘƛŎƛǇŞŜǎΦ /ΩŜǎǘ ǇƻǳǊǉǳƻƛΣ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ŦŜǊƳŜΣ 

2 {Ř/ a!C ƴΩŞǘŀnǘ Ǉƭǳǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ, ont tout de même été pris en compte et analysés. Le format 

libre et semi-directif des entretiens a rendu possible cette dynamique inductive. Ce format a été 

particulièrement apprécié des agris. Chaque entretien a duré entre 1h30 et 3h, pour une moyenne de 2h.  
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3.2.3  Deuxième phase de terrain : caractériser les performances technico-économiques 

   des systèmes de culture maraîchers agroforestiers 
 

La deuxième phase de terrain a également duré 1,5 mois. [ΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜs fermes à enquêter a 

été construit après la première phase de terrain. Les fermes sélectionnées comportent un système MAF 

« mâture »Σ ŎΩŜǎǘ-à-dire avec des arbres plantés il y a plus de 5 ans et présentant une production fruitière 

(pour les arbres fruitiers), ŀŦƛƴ ŘΩévaluer leurs performances et de répondre à la troisième question de 

recherche (Quelles sont les performances technico-économiques des systèmes MAF ?). 5Ŝ ƳşƳŜΣ ƭΩŀƎǊƛ 

devait avoir une idée de son temps de travail, et être disposé à partager les données économiques de sa 

ferme. Au total, 8 agris (donc 8 fermes), répondant à ces conditions, ont été enquêtés et les performances 

technico-économiques de 11 SdC MAF ont alors pu être caractérisées (3 fermes présentaient 2 SdC MAF 

distincts). Les entretiens semi-directifs se sont déroulés en présentiel dans 6 fermes et en distanciel pour 

les 2 autresΦ [Ŝ ƎǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŎƻƳǇƭŜǘ ǇƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ǇƘŀǎŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴ Ŝǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘŞ Ŝƴ annexe 6 

et est divisé en 4 grandes parties. Le tableau ci-dessous détaille les principales données récoltées au cours 

des entretiens (Tableau 2) :  

 

Tableau 2 : Synthèse des données recueillies au cours des 8 entretiens semi-directifs de la deuxième phase de terrain. 
 

 

 

1 - Données sur le système de 

production 

Part économique des différentes productions et ateliers 

Liste et coût des équipements Ŝǘ ŘǳǊŞŜ ŘΩŀƳƻǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀǾŜŎ ǳƴ 

focus sur ceux utilisés pour le MAF 

aŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ : nombre, type (ex : stagiaires, salariés), durée de 

travail sur ƭΩŀƴƴŞŜΣ ǎǇŞŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴ 

¢ŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ par saison et par production 

 

 

2 - Données économiques du SdC MAF 

Pour chaque entité du SdC MAF (arbres, strate arbustive et cultures 

maraîchères) : 

- Surfaces cultivées 

- Quantités produites 

- Prix de vente 

- Charges 
 

3 - Données sur le temps de travail du 

SdC MAF 

tǊƻŘǳŎǘƛƻƴόǎύ κ ŀǘŜƭƛŜǊόǎύ ǉǳƛ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜƴǘ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ : 

ǘǊŀǾŀǳȄ ŘΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜΣ ǘŃŎƘŜǎ ƴƻƴ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜǎ 

Temps de travail consacré aux arbres et aux cultures maraîchères 
 

4 - Évolution du MAF au cours des 

dernières années 

Depuis la mise en place du SdC MAF, estimation de la part 

économique et de la part du temps de travail consacré aux arbres et 

aux cultures maraîchères 

 

[Ŝ ƎǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀ ŞǘŞ ŜƴǾƻȅŞ ǳƴŜ ǎŜƳŀƛƴŜ ŀǾŀƴǘ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴΣ Ŝǘ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ŘŜƳŀƴŘŞ ŀǳȄ ŀƎǊƛǎ ŘŜ 

rassembler leurs documents économiques (ex : compte de résultats) pour faciliter la conduite de 

ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ŝǘ ƎŀƎƴŜǊ Řǳ ǘŜƳǇǎΦ /ƘŀǉǳŜ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŀ ŘǳǊŞ ŜƴǘǊŜ мƘол Ŝǘ нƘΦ  tƻǳǊ ŎŜǘǘŜ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ǇƘŀǎŜ ŘŜ 

terrain, les agris étaient moins disponibles que lors de la première phase. Pour 3 fermes, il a fallu négocier 

« ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳ ǘŜǊǊŀƛƴ ». Ainsi, il a été proposé de travailler le matin au sein de la ferme afin de dégager du 

ǘŜƳǇǎ Ł ƭΩŀƎǊƛ ǇƻǳǊ ŘŞǊƻǳƭŜǊ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ƭΩŀǇrès-midi. Ces moments de travaux au sein des fermes ont été 

des moments riches en convivialité et en apprentissagesΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩƻƴ ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜ Ł ŎƻƳǇǊŜƴŘǊŜ 

ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ ǉǳƻƛ ŘŜ ƳƛŜǳȄ ǉǳŜ ŘΩȅ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜǊ ! 
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3.2.4  Confrontation et validation des données récoltées 
 

Des fiches ont été réalisées pour les 20 fermes enquêtées (cf dossier annexe), incluant des 

ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊǎ ŎƘƛŦŦǊŞǎΣ ŘŜǎ ǘŞƳƻƛƎƴŀƎŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ǊŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ ŘŜǎ 

ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!CΦ 9ƭƭŜǎ ǎΩŀǊǘƛŎǳƭŜƴǘ Ŝƴ о ǾƻƭŜǘǎΣ ǇƻǳǊ ƭŜǎ мн ŦŜǊƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞŜǎ ǳƴŜ seule fois, et en 4 volets, 

pour les 8 fermes où les deux phases de terrain se sont déroulées : 

Volet 1 : Présentation dǳ ǇǊƻŦƛƭ ŘŜόǎύ ƭΩŀƎǊƛόǎύ Ŝǘ ŘŜ la ferme ; 

Volet 2 : Présentation du(des) SdC MAF ; 

Volet 3 : Trajectoire(s) du(des) SdC MAF au sein de la ferme ; 

Volet 4 : Performances technico-économiques du(des) SdC MAF étudié(s).  

 

 [ŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ŦƛŎƘŜǎ ƴΩŞǘŀƛǘ Ǉŀǎ ǳƴ ƻōƧŜŎǘƛŦ ƛƴƛǘƛŀƭ Řǳ ǎǘŀƎŜΦ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ Řŀƴǎ ƭŜ ŎŀŘǊŜ ŘΩǳƴ 

projet de recherche-action, la restitution des résultats auprès des agris ƳΩŀ parue être un aspect important 

pour ma démarche. Ces fiches permettent dans un premier temps de valider avec eux les données 

ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎ Ŝǘ ƭŜǳǊ ƳƛǎŜ Ŝƴ ŦƻǊƳŜΦ /ΩŜǎǘ ǇŀǊ ŀƛƭƭŜǳǊǎΣ ƭΩƻŎŎŀǎƛƻƴ ŘŜ les remercier, pour leur temps et leur 

participation au projet, et permet de consolider les liens avec les partenaires du projet. Enfin, étant donné 

ǉǳŜ ŎŜ ǎǘŀƎŜ ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭΩŀŎǘƛƻƴ м Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ![a!b!/Σ ƧΩŀƛ ǘǊŝǎ ǾƛǘŜ ŞǘŞ ƛƳǇƭƛǉǳŞe dans la réflexion 

autour de ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ Řǳ ƎǊƻǳǇŜ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜs Landfiles. Les données répertoriées dans ces fiches vont ainsi 

constituŜǊ ǳƴ ǎǳǇǇƻǊǘ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜ Ŝǘ ŘŜ ŘƛǎŎǳǎǎƛƻƴ pour les 2 prochaines années du projet.  

 

3.2.5  Synthèse de la démarche 
 

[ŀ ǇƘŀǎŜ ŜȄǇƭƻǊŀǘƻƛǊŜ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ рл ŦŜǊƳŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜ susceptible de posséder 

du MAF. À partir de cette base de données, un échantillon de 20 fermes a été constitué pour la première 

ǇƘŀǎŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴΦ /ŜǘǘŜ ǇƘŀǎŜ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ et de caractériser 28 SdC MAF. Parmi les fermes 

enquêtées, 8 ǇǊŞǎŜƴǘŀƛŜƴǘ ǳƴ ƻǳ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ {Ř/ a!C ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ǇƻǳǊ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎΦ Ainsi, la 

deuxième phase de terrain a concerné ces 8 fermes et a permis de caractériser 11 SdC MAF (Figure 7).  

 

 
 

Figure 7 : Synthèse de la démarche avec ƭΩŜffectif des fermes et des SdC MAF pour chaque phase de travail.   
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3.3  Traitement des données 
 

3.3.1  Construction des typologies 
 

[ŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ǇŜǊƳŜǘ « ŘΩŀōƻǊŘŜǊ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ǘŜƴǘŜǊ ŘŜ ƭΩŜȄǇƭƛǉǳŜǊ » 

(Cochet & Devienne, 2006). ¦ƴŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ǊŜǇƻǎŜ ǎǳǊ ƭΩƛŘŜƴǘƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎǊƛǘŝǊŜǎ ŘŜ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎƛŀǘƛƻƴ, 

répertoriés lors des entretiens avec les agris. 

 

Á Typologie des fermes  
 

Les critères de différenciation des fermes enquêtées sont : 

- La taille de la ferme (SAU cultivée) et la proportion du MAF cultivée au sein de la ferme ; 

- La présence ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ όŜȄ : céréales, maraîchage plein champ, verger, élevage Χύ Ŝǘκƻǳ 

ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŀǘŜƭƛŜǊǎ όŜȄ : transformation) ; 

- [ŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ : nombre et type (ex Υ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ŦŀƳƛƭƛŀƭŜ ou Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ǎŀƭŀǊƛŞŜύ ; 

- [Ŝ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ όŜȄ : tracteur, motoculteur ΧύΦ 

 

Á Typologie des SdC MAF  
 

Les critères de définition et les critères de caractérisation sont différenciés pour chaque SdC MAF :  

- Les critères de définit ion sont basés sur la structure qui, dans cette étude, ŎƻƳǇǊŜƴŘ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ 

spatiale et temporelle des différentes composantes du système ainsi que leur niveau de 

biodiversité cultivée (arbres, cultures maraîchères et/ou strate arbustive).  

-  Les critères de caractérisation concernent les modes de conduite qui font références aux 

interventions (pratiques) réalisées sur les différentes composantes du système (arbres et cultures 

maraîchères). 

 

Á Typologie des trajectoires des SdC MAF au sein des fermes 
 

Pour construire les trajectoires, les critères de conception sont différenciés des critères de gestion : 

- Les critères de conception font référence au design de la parcelle : évolution des grands types de 

cultures (ex Υ ŀǊōǊŜǎΣ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎΣ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ŎŞǊŞŀƭƛŝǊŜǎ ΧύΦ 

- Les critères de gestion se réfèrent aux décisions prises annuellement par les agris, lesquelles 

peuvent entraîner des modifications sur le SdC MAF (ex : plantation et/ou suppression des arbres, 

ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜ Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎŀƴǘŜ ŀǊōƻǊŞŜ Ŝǘκƻǳ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ΧύΦ 

 

Pour la représentation graphique des trajectoires des SdC MAF au sein des fermes, je me suis 

ƛƴǎǇƛǊŞŜ ŘŜ ƭΩŀǊǘƛŎƭŜ : « Transition to legume-based farming systems requires stable outlets, learning, and 

peer-networking » (Mawois et al., 2019) (Annexe 7). 

 

3.3.2  Analyse des performances technico-économiques  
 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-économiques dans cette étude est une analyse comparée 

des SdC MAF, fondée sur des cas réels, sans construction de modèle par type de SdC MAF identifié. Les 

performances technico-économiques des 11 SdC MAF enquêtés sont calculées à partir des données 

ŦƻǳǊƴƛŜǎ ǇƻǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ нлноΦ [Ŝǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞǎΣ Şǘŀƴǘ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ƭŜǎ ǳƴǎ ŘŜǎ autres, les éventuelles 

« subtilités » des modes de calcul sont présentées en annexe 8. 
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4  RÉSULTATS  
 

Cette partie commence par présenter les fermes ainsi que les motivations des agris pour la mise 

en place du MAF. Elle explore également la diversité des SdC MAF en termes de structures et de modes de 

conduite. Les trajectoires des SdC MAF au sein des fermes sont ensuite étudiées, en soulignant les 

dynamiques et les facteurs ŘŜ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Ŝǘ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎΦ 5Ŝ plus, les performances 

technico-économiques des SdC MAF sont analysées et sont mises en lien avec leur niveau de biodiversité 

ŎǳƭǘƛǾŞŜΦ tƻǳǊ ŦƛƴƛǊΣ ƭŜǎ ǘŜƴŘŀƴŎŜǎ ŘΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!C, perçues par les agris, sont exposées, et 

croisées avec les spécificités des fermes et des trajectoires et performances des SdC MAF.  

 

4.1  Différences ŘΩƛƴǘŞǊşǘǎΣ ŘŜ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ Ŝǘ ŘΩŀǘŜƭƛŜǊǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ 
 

[Ŝǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ǇǊŞǎŜƴǘŞǎ ǎƻƴǘ ōŀǎŞǎ ǎǳǊ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ нл ŦŜǊƳŜǎ ŎƻƳǇƻǊǘŀƴǘ Řǳ a!C, anonymisées 

de F1 à F20 Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻǊŘǊŜ chronologique des entretiens de la première phase de terrain.  

 
4.1.1  ¦ƴ ǇǊƻŦƛƭ ŘΩŀƎǊƛs atypiques : des non issus du milieu agricole fortement impliqués dans 

   ŘŜǎ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ 
 

{ǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ ŜƴǉǳşǘŞǎΣ тр҈ ǎƻƴǘ Non Issus du Milieu Agricole (NIMA), 95% le sont 

ŘŜǾŜƴǳǎ Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴŜ ǊŜŎƻƴǾŜǊǎƛƻƴ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭƭŜ, Řƻƴǘ ол҈ ŀǇǊŝǎ ǳƴ ŘƛǇƭƾƳŜ ŘΩƛƴƎŞƴƛŜǳǊ ŀƎǊƻƴƻƳŜ 

(Annexe 9a). La plupart ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ ǎƻƴǘ ŜƴƎŀƎŞǎ Řŀƴǎ ŘŜǎ ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŀƎǊƛŎƻƭŜ όƭŜǎ 

CIVAM, les ADEAR, ƭΩ!5!CΣ ƭŜ Dw!. Χύ. LΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ǉǳΩƛƭǎ ŀŎŎƻǊŘŜƴǘ ŀǳ ƭƛŜƴ ǎƻŎƛŀƭ Ŝǘ ƭŜǳǊ ƛƳǇƭƛŎŀǘƛƻƴ ŀǳ 

ǎŜƛƴ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ ƭŜǳǊ ŎƻƴŦŝǊŜnt un profil particulier. Ils sont également ƴƻƳōǊŜǳȄ Ł ǎΩƛƳǇƭƛǉǳŜǊ 

dans des projets de recherche en lien avec des structures de développement agricole.  

 

Dans cet échantillon, 5 fermes sont de ce fait considérées comme des fermes pilotes. Une ferme 

pilote Ŝǎǘ ǳƴ ƭƛŜǳ ŘŜ ŘŞƳƻƴǎǘǊŀǘƛƻƴΣ ŘΩŜȄǇŞǊƛƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ŘƛŦŦǳǎƛƻƴ ŘŜ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ƛƴƴƻǾŀƴǘŜǎ Ŝƴ 

ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ǊŞŜƭƭŜǎ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴΦ /Ŝǎ ŦŜǊƳŜǎ ƧƻǳŜƴǘ ŘƻƴŎ ǳƴ ǊƾƭŜ ŎŜƴǘǊŀƭ Řŀƴǎ ƭŜ ǘǊŀƴǎŦŜǊǘ Ŝǘ ƭΩŀŘƻǇǘƛƻƴ ŘŜ 

nouvelles pratiques plus durables et productives.  

Dans cette étude, la notion de ferme pilote est distinguée en 2 niveaux : 

- Les fermes qui sont accompagnées par des organismes de recherche et développement (le GRAB 

et la SCOP AGROOF) et où sont mis en place des suivis réguliers afin de faire avancer les 

connaissances sur les systèmes MAF (F4, F6 et F20). 

- Les fermes non accompagnées par des organismes de recherche et développement mais dont le 

système MAF est un support de formation pour ces derniers (cas de F1 et F12 pouǊ ƭΩ!5!CύΦ  

 

/ŜǊǘŀƛƴŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ǎŜ ǎƻƴǘ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞŜǎ Ŝƴ ǎΩƛƴǎǇƛǊŀƴǘ ƻǳ ƴƻƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǇƛƭƻǘŜǎ 

ŞǾƻǉǳŞŜǎ ǇǊŞŎŞŘŜƳƳŜƴǘΦ [Ŝ ǎȅǎǘŝƳŜ a!C ǉǳΩŜƭƭŜǎ Ǿƻƴǘ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Ŝǎǘ Ŏƻƴœǳ ǇƻǳǊ şǘǊŜ ǳƴ ƳƻŘŝƭŜ 

ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ ǎƻƭƛŘŜ ŀƛƴǎƛ ǉǳΩǳƴŜ ζ vitrine η ǇƻǳǊ ƭΩƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ Ŝǘ la diffusion de connaissances, en somme 

comme support de production, de formation et comme modèle adapté au changement climatique.  
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4.1.2  Des motivations communes à associer des arbres à des cultures maraîchères mais des  

  intérêts divergents 
 

 Les motivations de cette association, exprimées à travers cette enquête, peuvent être classées en 

5 catégories d'objectifs (Figure 8) :  

 

1 - LΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭa biodiversité Υ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ ŜƴǉǳşǘŞǎ ǎƻǳƘŀƛǘŜƴǘ ǊŀƳŜƴŜǊ ŘŜ ƭŀ 

biodiversité via cette association. Principalement, ce qui les motive, ŎΩŜǎǘ ƭΩŀǳǘƻƴƻƳƛŜ ǎŀƴƛǘŀƛǊŜ Řǳ 

système : « ΧŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǎΩŀŦŦǊŀƴŎƘƛǊ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎ ǇƘȅǘƻǎŀƴƛǘŀƛǊŜǎΧ » ; 

« ΧŎΩŜǎǘ ƭŀ ŎƻƳǇƭŜȄƛǘŞ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳƛ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭ Ŝǎǘ ŀǳǘƻƴƻƳŜΧ ». Toutes ces fermes sont en agriculture 

biologique (avec ou sans label), ce qui entre en cohérence avec cet objectif commun. Uniquement un agri 

a raisonné la biodiversité uniquement au niveau racinaire : « Χƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜ, apportée par les 

arbres, Ǿŀ ƳΩŀƛŘŜǊ Ł ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǊ Ŝǘ Ł ŜƴǘǊŜǘŜƴƛǊ ƭŀ ŦŜǊǘƛƭƛǘŞ ŘŜ Ƴƻƴ ǎƻƭΧ ». 5Ŝ ǇƭǳǎΣ ǇƻǳǊ у ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄΣ ƭŀ 

biodiversité a été raisonnée dans sa globalité, à la fois du point de vue sanitaire que du point de vue de la 

fertilité. Enfin, 2 agris ont employé le terme de « résilience », recherché par cette association.  

 

2 - La création de richesses : un tiers des agris attendent un retour économique des arbres via la 

commercialisation de la production fruitière : « ΧǉǳŀƴŘ ǘǳ ǇƭŀƴǘŜǎ ǳƴ ŀǊōǊŜ ŦǊǳƛǘƛŜǊΣ ŎΩŜǎǘ ǇƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ 

récolter ώΧϐ ƭΩƛŘŞŜ ŎΩŜǎǘ ŘŜ diversifier la production et ŘΩavoir un retour économique complémentaire du 

maraîchageΧ ». ¦ƴ ŀǳǘǊŜ ǘƛŜǊǎ ŎƘŜǊŎƘŜ ŀǾŀƴǘ ǘƻǳǘ ƭΩŀǳǘƻŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴΣ et la commercialisation concerne 

les surplus de production : ζ ΧƧΩŀƛ ǇƭŀƴǘŞ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƳƻƛΣ ƭŀ ǾŜƴǘŜ ŎΩŜǎǘ ǳƴ 

ǇƭǳǎΧ ». Enfin, 2 agris se sont lancés en MAF, à la recherche ŘΩǳƴ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ ǾƛŜ Ŝǘ ǇƻǳǊ н ŀǳtres, le MAF 

ǎΩƛƴǎŎǊƛǘ Řŀƴǎ ƭŜ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ǝƭƻōŀƭ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ ǇƻǳǊ ƭΩŀǇǇǊƻǾƛǎƛƻƴƴŜƳŜƴǘ Ŝǘ ƭΩŀǳǘƻƴƻƳƛŜ Řes autres 

ateliers (pépinière et restauration) : « ΧƭŜ ƧŀǊŘƛƴ Ŝǎǘ ǎŀƴǎ ŜƴƧŜǳ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘƛǊŜŎǘΣ ƛƭ ƳŜ ǎŜǊǘ Ł ǇǊƻŘǳƛǊŜ ƭŜǎ 

ƎǊŀƛƴŜǎ ǇƻǳǊ ƳŜǎ Ǉƭŀƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ƴƻǳǊǊƛǘǳǊŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊŞǇŀǊŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊŜǇŀǎΣ Ŝǘ œŀ ŎΩŜǎǘ ǇǊŞŎƛŜǳȄ pour moiΧ ηΦ   

 

3 - LΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ microclimat Υ ƭŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜƴǘ Ŝƴ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ƭΩŜŦŦŜǘ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ όǇƻǳǊ 

les cultures maraîchères et pour leur confort de travail), puis celui de la protection contre le vent et enfin 

ŎŜƭǳƛ ŘŜ ǊŞŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳΣ Ǿƛŀ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎŀǇŀŎƛǘŞǎ ŘŜ ǊŞǘŜƴǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜŀǳ Řŀƴǎ ƭŜǎ 

sols : selon Warren Brush « ǇƭŀƴǘŜǊ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŎǳƭǘƛǾŜǊ ƭΩŜŀǳ ».  

 

4 - La structuration du paysage est aussi un critère important pour les agris, soit dans un but purement 

esthétique, soit pour contribuer à la structuration du maraîchage : ζ ΧǉǳŀƴŘ ƧŜ ƳƻƴǘŜ ƳŜǎ ǇƭŀƴŎƘŜǎ 

ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎΣ ƧŜ ŎƻƳǇǘŜ ƳŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ŎΩŜǎǘ ǳƴ élément structurant essentiel à mon fonctionnementΧ η. 

 

5 - La transmission ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜǎ est le dernier objectif qui ressort au travers de cette étude. Cet objectif, 

ǇŜǳ ŎƻƳƳǳƴ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩƻƴ ǎŜ ƭŀƴŎŜ Ŝƴ ŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜ, est partagé par la moitié des agris enquêtés. La 

dimension pédagogique, à travers les formations et l'accueil du public à la ferme, l'expérimentation d'un 

système adapté au changement climatique tout en étant productif, ainsi que l'installation de nouveaux 

agriculteurs sur un modèle durable, sont au cǆǳǊ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ƳƻǘƛǾŀǘƛƻƴ. 
 

 



 

 26 

 
 

Figure 8 : Cartographie des objectifs recherchés par ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ entre les arbres et les cultures maraîchères. 

Les chiffres entre parenthèses correspondent au nombre ŘΩŀƎǊƛǎ ǉǳƛ ƻƴǘ ŞǾƻǉǳŞǎ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ de cette association.  

 
4.1.3  ¦ƴŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ ǉǳƛ ƴŜ ŘŞǇŜƴŘ Ǉŀǎ ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŜȄǇƭƻƛǘŞŜ 

  

[Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ Ŝƴ a!CΣ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭa somme des espèces ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ Řes espèces 

maraîchères, varie de 20 à 130 pour une moyenne de 55 espèces par ferme (Figure 9). Les fermes dont la 

{!¦ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Ŝƴ a!C Ŝǎǘ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊŜ Ł лΣр Ƙŀ ŎǳƭǘƛǾŜƴǘ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ǳƴ ƎǊŀƴŘ ŎƻƳƳŜ ǳƴ ǇŜǘƛǘ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΦ 

[Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŎƻǊǊŞƭŞ Ł la surface cultivée (Figure 9) mais semble plutôt 

dépendre du type de débouchés (Annexe 9b), bien que les 20 fermes commercialisent toutes en circuits 

courts. En circuits courts, en moyenne 30 espèces maraîchères sont cultivées par ferme (Aubry et al., 

2011 ; Morel, 2016). 
 

 
 

Figure 9 : wŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎŜƭƻƴ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ǎƻƳƳŞe (total ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ 

cultures maraîchères) en fonction de la surface agricole utile cultivée en MAF.  
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4.1.4  Des ressources disponibles hétérogènes  
 

La première ressource abordée est la force de travail (Annexe 9a). La majorité des fermes sont 

familiales όмп ŦŜǊƳŜǎύΦ [ŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ uniquement familiale pour 11 fermes et les 3 autres emploient 

en plus des salariés. Le nombre de personnes qui y travailleƴǘ ǾŀǊƛŜ ŘŜ м Ł о ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜΦ [ΩŀǳǘǊŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜǎ 

fermes correspond à des sociétés agricoles όс ŦŜǊƳŜǎύΦ [ŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ ŀǇǇŀǊǘƛŜƴƴŜƴǘ Ł ŘŜǎ 

ŜƴǘǊŜǇǊƛǎŜǎΣ ƻǴ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ ŜƴǘƛŝǊŜƳŜƴǘ ǎŀƭŀǊƛŞŜ Τ ƭΩŀǳǘǊŜ ƳƻƛǘƛŞ Ŝǎǘ ŎƻƳǇƻǎŞŜ ŘŜ ŦŜǊƳŜǎ ƻǴ ƭŜǎ 

ŀƎǊƛǎ ǎƻƴǘ ŀǎǎƻŎƛŞǎ Ŝǘ ŜƳōŀǳŎƘŜƴǘ ŘŜ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ǎŜƭƻƴ ƭŜǳǊǎ ōŜǎƻƛƴǎΦ [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜs 

travaillant au sein de ces sociétés agricoles varie de 2 Ł у ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜΦ Les compétences en arboriculture 

varient aussi au sein de ces fermes. Parmi les sociétés agricoles, п ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ ŘƛǎǇƻǎŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜ 

ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ. Elle va réaliser les travaux nécessaires et surveiller la maturité des fruits 

afin de mobiliser ŘŜ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ nécessaire aux moments opportuns. Parmi les fermes familiales, bien 

que 11 agris aient suivi une formation en arboriculture, cet atelier reste peu valorisé. En effet, la main 

ŘΩǆǳǾǊŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ Ŝǎǘ ǇŜǳ ƴƻƳōǊŜǳǎŜΣ ŘŜǎ ǊŝƎƭŜǎ ŘΩŀǊōƛǘǊŀƎŜ ŘŜ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ǎΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƴǘ Ŝƴ ŦŀǾŜǳǊ ŘŜ 

ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ ǇƻǳǊ у ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄ : « ΧƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƴƻǘǊŜ ǇǊƛƻǊƛǘŞΣ ƴƻǘǊŜ ǇǊƛƻǊƛǘŞ ŎΩŜǎǘ ƭŜ 

maraîchage, car ŎΩŜǎǘ ŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ ǊŜƴǘŀōƭŜ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴǘΧ ».  

 

La deuxième ressource abordée est le capital technique (Annexe 9a). La majorité des fermes sont 

ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ όмм ŦŜǊƳŜǎύ Ŝǘ ǳƴŜ ƳƛƴƻǊƛǘŞ ǊŜǎǘŜ Ŝƴ ǘǊŀǾŀƛƭ ƳŀƴǳŜƭ ŜȄŎƭǳǎƛŦ όп ŦŜǊƳŜǎύΦ [Ŝǎ ŀǳǘǊŜǎ 

fermes ǎƻƴǘ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ƳƻǘƻŎǳƭǘŜǳǊ ǇƻǳǊ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Řǳ ǎƻƭ όр ŦŜǊƳŜǎύΦ SǳǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ 

enquêtées, les investissements restent faibles. BŜŀǳŎƻǳǇ ŘŜ ƳŀǘŞǊƛŜƭ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŀŎƘŜǘŞ ƴŜǳŦ ƻǳ ŀ 

été auto-construit όǎŜǳƭ ƻǳ ŀǾŜŎ ƭΩ!ǘŜƭƛŜǊ tŀȅǎŀƴύ pour être adapté au système de production. De plus, la 

proportion des serres au sein de ces fermes est variable, allant de 0% à 40% de la SAU MAF cultivée. La 

moitié des fermes consacre moins de 5% de leur SAU MAF à des cultures sous serre, 3 fermes ne possèdent 

pas de serre et 1 ferme consacre 40% de sa SAU MAF à des cultures sous serres. Les 6 autres présentent 

entre 6% et 13% de leur SAU MAF sous serre (Annexe 9a). 

 

 Enfin, la troisième ressource abordée est le foncier, et notamment son statut (Annexe 9a). La 

ƳŀƧƻǊƛǘŞ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ ǎƻƴǘ ǇǊƻǇǊƛŞǘŀƛǊŜǎ ŘŜ ƭŜǳǊ ŦƻƴŎƛŜǊ όмт ŦŜǊƳŜǎύ Řƻƴǘ мп ŀǇǊŝǎ ƭΩŀǾƻƛǊ ŀŎƘŜǘŞ Ŝǘ о ŀǇǊŝǎ 

avoir récupéré des terres familiales. Leur bail est ainsi sécurisé, contrairement aux autres agris (3 fermes) 

qui sont locataires de leurs terres. Pour 2 fermes, le bail est établi avec « Terre de Liens », et pour 1 ferme 

il est établi avec une communauté de communes.  
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4.1.5  Le temps de travail et la contribution économique des arbres varient ŘΩǳƴŜ ferme à 

   ƭΩŀǳǘǊŜ 
 

 Au sein du MAF, la part du temps de travail dédiée aux arbres et la part des arbres dans le CA                               

par rapport au maraîchage varient fortement d'une ferme à l'autre (Figure 10). Parmi l'ensemble des 

fermes, 12 estiment que la production des fruits est plus rentable que le maraîchage à temps de travail 

égal. Pour 10 fermes, la contribution économique des arbres représente moins de 10% du CA total du MAF. 

Selon les agris interrogés, les fermes qui transforment leur production fruitière la valorisent mieux, mais 

cela implique une augmentation du temps de travail. La transformation des fruits ǎΩŀǾŝǊŜ ŘƻƴŎ ƛŘŞŀƭŜ ǇƻǳǊ 

les valoriser, mais elle suppose une réorganisation du travail, impliquant ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜƭ ŀǘŜƭƛŜǊΣ 

du temps de travail supplémentaire et éventuellement la recherche de nouveaux débouchés. En effet, 

selon les débouchés, la commercialisation des fruits est délicate « ΧōƛŜƴ ǇǊƻŘǳƛǊŜ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ŦŀŎƛƭŜ ǉǳŜ ōƛŜƴ 

ǾŜƴŘǊŜΣ ƛƭ ƴŜ Ŧŀǳǘ Ǉŀǎ ƴŞƎƭƛƎŜǊ ǎƻƴ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝǘ ǎŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘŜ ŎƻƳƳŜǊŎƛŀƭƛǎŀǘƛƻƴΧ ». 
 

 
 

Figure 10 : Répartition des fermes selon la proportion du temps de travail dédié aux arbres par rapport à leur contribution au 

chiffre ŘΩŀŦŦŀƛǊŜǎΦ  
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4.1.6  Des fermes plus ou moins spécialisées en maraîchage agroforestier  
 

La part de la SAU totale cultivée au sein des fermes varie de 0,3 ha à 25 ha (Figure 11). Ces fermes 

peuvent être distinguées en 3 types en fonction de leur SAU totale cultivée et de leur part du MAF cultivée. 

Chaque type de ferme est également caractérisé par ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜΣ par le ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘs et par 

la transformation ou non de la production fruitière (Annexes 9a et 9b). 

 

Type 1 : Les « micro-fermes » dont la SAU totale cultivée est inférieure ou égale à 2 ha (9 fermes). Ces 

fermes peuvent être séparées en 2 sous-types en fonction des ressources disponibles : 

1 - Les micro-fermes familiales όт ŦŜǊƳŜǎύΦ !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ uniquement familiale 

et varie de 1 à 2 personnes à ƭΩŀƴƴŞŜΦ Elles ne possèdent pas de tracteur (3 fermes possèdent un 

motoculteur, 3 fermes travaillent uniquement avec des outils manuels et 1 ferme loue un tracteur pour le 

travail du sol) (Annexe 9a). La transformation de la production fruitière est de plus de 50% όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ 

de F4) et a lieu sur la ferme όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ Cо) (Figure 10). Au sein de ces fermes, la SAU cultivée en MAF 

est ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ Ł ул҈ ŘŜ ƭŀ {!¦ ǘƻǘŀƭŜ όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ Cоύ (Figure 11).  

2 - Les micro-fermes salariales (F8 et F16) qui appartiennent à des sociétés agricoles (SARL et SCEA). Au 

sein de ces fermes, ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǎŀƭŀǊƛŞŜ, et varie de 2 à 3,5 personnes Ł ƭΩŀƴƴŞŜΦ [ΩǳƴŜ 

des fermes poǎǎŝŘŜ ǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ǳƴ ƳƻǘƻŎǳƭǘŜǳǊ (Annexe 9a). La production fruitière est 

uniquement vendue en frais (Figure 10). La SAU cultivée en MAF est inférieure à 80% de la SAU totale. 

 

Type 2 : Les « fermes spécialisées en MAF » dont la SAU totale cultivée est supérieure à 2 ha avec plus 

de 80% de leur SAU en MAF (F6 et F20). Elles correspondent aux deux fermes pilotes qui ont été 

accompagnées dans la mise en place du MAF et qui sont suivies par des organismes de recherche et 

ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘΦ [ŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ǾŀǊƛŜ ŘŜ н Ł п ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ, les agris sont associés en GAEC pour 

F20 (Annexe 9a) et le GAEC est en cours de construction pour F6. CŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎƻƴǘ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ 

et une partie de la production fruitière est transformée (Figure 10) par un prestataire pour F20.  

 

Type 3 : Les « fermes mixtes » dont la SAU totale cultivée est supérieure à 2 ha avec moins de 80% de 

leur SAU en MAF (9 fermes). Le nombre et le type de Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ 

varient fortement ŘΩǳƴŜ ŦŜǊƳŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ. Ces fermes possèdent, en plus du MAF, un autre atelier dominant, 

et peuvent être séparées en 4 sous-types en fonction de celui-ci : 

1 - Les fermes à dominance maraîchère (F11, F19 et F15)Φ !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ 

ƴƻƳōǊŜǳǎŜ Ŝǘ ǾŀǊƛŜ ŘŜ нΣр Ł у ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ, dont une partie est salariée. Elles sont toutes équipées 

ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊΣ ōƛŜƴ ǉǳŜ Cмм utilise uniquement des outils manuels pour le travail du maraîchage dans son 

MAF (Annexe 9a). Uniquement F19 transforme une partie de sa production fruitière ; les 2 autres fermes 

vendent uniquement en frais (Figure 10).  

2 - Les fermes à dominance arboricole (F7 et F10). !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ 

familiale, Ŝǘ ǾŀǊƛŜ ŘŜ н Ł о ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜΦ [ΩǳƴŜ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǇƻǎǎŝŘŜ ǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ǳƴ 

motoculteur (Annexe 9a). La production fruitière est intégralement transformée (Figure 10) par un 

prestataire.  

3 - Les fermes en polyculture-élevage ou avec des surfaces en grandes cultures (F1, F2, F5 et F12). Les 

ŘŜǳȄ ŦŜǊƳŜǎ ǇƛƭƻǘŜǎ ŘŜ ƭΩ!5!C όCм Ŝǘ Cмнύ ǎƻƴǘ ŘŜǎ ǎƻŎƛŞǘŞǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ όD!9/ Ŝǘ {/htύ Ŝǘ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ 

ǾŀǊƛŜ ŘŜ п Ł р ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ Ł ƭΩŀƴƴŞŜΦ [Ŝǎ ŘŜǳȄ ŀǳǘǊŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎƻƴǘ ŦŀƳƛƭƛŀƭŜǎ, avec 1 ou 2 personnes, qui 

ǘǊŀǾŀƛƭƭŜƴǘ Ł ƭΩŀƴƴŞŜΦ /Ŝǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎƻƴǘ ǘƻǳǘŜǎ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ (Annexe 9a). F12 vend uniquement sa 

production fruitière en frais, F5 transforme une partie de sa production (prestation) et F1 et F2 

transforment plus de 50% de leur production (Figure 10).  
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Figure 11 : Répartition des fermes selon la part de la surface cultivée en MAF en fonction de la surface agricole utile totale cultivée.  

La SAU totale cultivée a été donnée selon les dires des agris et le % du MAF cultivé a été calculé.  

 
Conclusion partielle : Dans cette partie, nous avons mis en évidence que ce qui rassemble les fermes 

enquêtées ŎΩŜǎǘ ƭŜ ǇǊƻŦƛƭ ŘŜǎ agris, souvent qualifiés de « néo-ruraux ». Leur objectif principal pour 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ entre les arbres et les cultures maraîchŝǊŜǎ Ŝǎǘ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ la biodiversité dans les parcelles, 

tout en produisant en agriculture biologique. Trois types de fermes peuvent être distinguées en fonction 

de lŜǳǊ ǘŀƛƭƭŜΣ ŘŜ ƭΩimportance de la proportion du MAF vis-à-Ǿƛǎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŀǘŜƭƛŜǊǎΣ de leurs capacités de 

ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ όƳŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǘ ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎύ.   
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4.2  Systèmes de culture maraîchers agroforestiers différenciés par les arbres 
 

Sur les 20 fermes enquêtées lors de la première phase de terrain, 28 SdC MAF ont été identifiés et 

caractérisés en fonction de leurs structures (agencement spatial des espèces et biodiversité cultivée) 

(Annexe 10) et de leurs modes de conduite (Annexes 11). 

 

4.2.1  Les grands types qui émergent 
 

Les parcelles MAF sont structurées par la présence des arbres. Les SdC MAF sont différenciés selon 

deux critères (Figure 12) : 

 

1 - [ΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ spatial des arbres dans la parcelle pour lequel 5 organisations sont retrouvées : 

- « Mono-ƭƛƎƴŜ η όму {Ř/ a!Cύ Υ ŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘΩǳƴŜ ȊƻƴŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Τ 

-  « Haie » (2 SdC a!Cύ Υ ŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŘŜ ƘŀƛŜǎ Ŝǘ ŘΩǳƴŜ ȊƻƴŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Τ 

-  « Double-ƭƛƎƴŜ η όп {Ř/ a!Cύ Υ ŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŘŜ ŘŜǳȄ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘΩǳƴŜ ȊƻƴŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Τ 

-  « Mixte » (1 SdC MAF) : alternance de « mono-lignes » et de « double-ƭƛƎƴŜ η ŘΩŀǊōǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ 

zones maraîchères ;  

/Ŝǘ ŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ǎǇŀǘƛŀƭ Şǘŀƴǘ ǊŜǘǊƻǳǾŞ ǉǳΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ŦƻƛǎΣ Ŝǘ Şǘŀƴǘ ǳƴŜ ŎƻƳōƛƴŀƛǎƻƴ ŘŜǎ ζ mono-ligne » et 

des « double-ligne ηΣ ƴΩŜǎǘ ƴƛ ǇǊŞǎŜƴǘŞΣ ƴƛ ŞǘǳŘƛŞ ǇŀǊ ƭŀ ǎǳƛǘŜ. 

- « Non-ŀƭƛƎƴŞ η όо {Ř/ a!Cύ Υ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ ƻǳ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ǎŀƴǎ 

agencement standardisé.  
 

2 - Le ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ comptabilisé sur la parcelle :  

- « Mono-espèce » (5 SdC MAF) Υ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ŜǎǇŝŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ; 

- « Pluri-espèces » (23 SdC MAF) Υ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘŜ н ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ  

[ŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎŜǳƭŜ ŜǎǇŝŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ǊŜǘǊƻǳǾŞŜ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ Ŝƴ « mono-ligne ».  

 

Ainsi, 5 types de SdC MAF ont finalement pu être caractérisés. Selon les types, des sous-types sont 

également distingués (Figure 12) : 

 

Type 1 : Mono-ligne mono-espèce (5 SdC MAF), pour lesquels sont identifiés 3 sous-types, distingués par 

la distance de plantation entre les arbres (homogène ou hétérogène) et la densité (faible ou élevée). 
 

Type 2 : Mono-ligne pluri-espèces (13 SdC MAF), pour lesquels sont identifiés 3 sous-types, distingués par 

ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ƭƛƎƴŜǎ όŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǘκƻǳ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ 

ƭƛƎƴŜΣ ŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŘŜ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ŝǘ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ƻǳ ŘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴŜ 

strate arbustive). 
 

Type 3 : Haie (2 SdC MAF) qui ne présente pas de sous-type.  
 

Type 4 : Double-ligne (4 SdC MAF), pour lesquels sont identifiés 2 sous-types, distingués par la 

densification ou non du double-ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ avec des cultures maraîchères. 
 

Type 5 : Non-aligné (3 SdC MAF), pour lesquels sont distingués 3 sous-types, où chaque SdC MAF est un 

cas particulier distingué par la densité de plantation (faible, moyenne ou élevée).  
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Figure 12 : Typologie des SdC MAF.  

 
LŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜs ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǳƴ ŎǊƛǘŝǊŜ ŘŜ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ {Ř/ 

MAF. En effet, iƭ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ ȅ ŀǾƻƛǊ ŘŜ ǊŜƭŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ et le nombre 

ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ; ŎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇŀǊŎŜ ǉǳŜ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ de la composante pérenne (arbres et strate 

arbustive) Ŝǎǘ ŞƭŜǾŞŜ ǉǳΩŜƭƭŜ ƭŜ ǎŜǊŀ pour la composante maraîchère et inversement (Annexe 10).  

 

[ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ƳƻŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƳŜǘ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳŜ dès que les agris commencent à 

« prendre soin de leurs arbres », en commençant par leur taille (moyenne-tige), cela entraîne 

ƎŞƴŞǊŀƭŜƳŜƴǘ ǳƴŜ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƛƴǘǊŀƴǘǎΣ ǘŜƭǎ ǉǳŜ ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ, la fertilisation et les traitements 

(Annexe 11).  De plus, il est intéressant de noter que les agris qui traitent leurs arbres traitent également 

leur maraîchage ; ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǘƻǳƧƻǳǊǎ ǾŞǊƛŦƛŞ. Enfin, les SdC MAF pour lesquels le travail du sol du 

maraîchage est manuel, ne taillent pas leurs arbres en moyenne-tige (Annexe 11).  

 

Les modes de conduite des SdC MAF, ne semblent pas être corrélés avec le niveau de biodiversité 

cultivée, mais plutôt selon le type de SdC MAF et le type de ferme (Tableau 3). Tous les SdC MAF du type 4 

sont taillés en moyenne-tige. Tous les SdC MAF du type 3 ne présentent Ǉŀǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

(absence de taille et ŘΩƛƴǘǊŀƴǘǎύΦ F10 présente 2 SdC MAF du type 1 et 1 SdC MAF du type 2 qui sont conduits 

de la même manière. Cela est également le cas pour F17 qui présente 1 SdC MAF du type 2 et 1 SdC MAF 

du type 5. Enfin, il semble que le type 3 soit associé aux fermes mixtes et que le type 5 soit associé aux 

micro-fermes. Pour les SdC MAF des types 1, 2 et 4, tous les types de fermes sont retrouvés.  
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Tableau 3 : Compilation de la structure (agencement spatial des espèces et de biodiversité cultivée : ƴƻƳōǊŜ Ŝǘ Řǳ ǘȅǇŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎύ Ŝǘ ŘŜǎ ƳƻŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŎƻƳǇƻǎŀƴǘŜǎ ŀǊōƻǊŞŜǎ Ŝǘ 

maraîchères de chaque SdC MAF rencontrés.  
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4.2.2  Présentation des cinq grands types de systèmes de culture maraîchers agroforestiers 
 

4.2.2.a. Type 1 : mono-ligne mono-espèce  

 

Le type mono-ligne mono-ŜǎǇŝŎŜ Ŝǎǘ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞ ǇŀǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ǎŜǳƭŜ 

ŜǎǇŝŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ  À partir des 5 SdC MAF rencontrés, 3 sous-types ont été formalisés. 

 

Le sous-type 1 du type 1 a été construit à partir de 3 SdC MAF. Il est caractérisé par un écartement 

entre les arbres homogène (plantations en 10 m x 10 m ou en 8 m x 8 m ou en 6 m x 6m) et une densité 

de plantation qui varie de 100 à 280 arbres / ha (Figure 13).  
 

    
 

Figure 13 : Schéma et photo du parcellaire du sous-type 1 du type 1.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

La photo correspond au SdC MAF retrouvé au sein de F7 (association entre des oliviers et du maraîchage).  

 

Le sous-type 2 du type 1 ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩм seul SdC MAF. Ce SdC MAF est un cas particulier 

ŎŀǊ ƛƭ Ŝǎǘ ƛƳǇƭŀƴǘŞ ǎǳǊ ŘŜǎ ǊŜǎǘŀƴǉǳŜǎΦ [Ŝǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ ǇǊƻŎƘŜǎ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΣ 

principalement des cultures rampantes (famille des CucurbitaceaeύΣ Ŝǎǘ ŎǳƭǘƛǾŞ Ł ƭΩŜȄǘǊŞƳƛǘŞ ŘŜs 

restanques afin de pouvoir exploiter pleinement la surface de cette dernière : « ΧǎǳǊ ƭŜǎ ǊŜǎǘŀƴǉǳŜǎ, on 

ŎǳƭǘƛǾŜ Ŝƴ ǘǊƻƛǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎΣ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ŜȄǇƭƻƛǘŀōƭŜ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ǉǳΩŜƴ ǇƭŀƛƴŜΧ ». Les arbres 

sont taillés, ǘǊŀƛǘŞǎ Ŝǘ ǇƻǎǎŝŘŜƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜΦ La densité de plantation est très élevée, 

permise par la présence des restanques, et est de 2 500 arbres / ha (Figure 14).            
 

 
 

Figure 14 : Schéma parcellaire du sous-type 2 du type 1.  

Les dimensions et ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

Viaud, 2024 
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Le sous-type 3 du type 1 ŀ ŞǘŞ ŎƻƴǎǘǊǳƛǘ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩм seul SdC MAF. Sur le rang, les arbres sont 

plantés plus densément, laissant un inter-rang plus grand et donc une surface maraîchère cultivable plus 

importante que le précédent sous-type. Les arbres sont taillés, traités et possèdent un système 

ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜΦ La densité de plantation est de 170 arbres / ha (Figure 15).  

 

    

 
 

Figure 15 : Schéma parcellaire et photo du sous-type 3 du type 1.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ  

La photo correspond au SdC MAF retrouvé au sein de F8 (association entre des pistachiers et du maraîchage).  

 
  Les SdC MAF du type 1 sont principalement retrouvés au sein des fermes mixtes à dominance 

arboricoles (3 sur 5) (Figure 11, Tableau 3), sont ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ Ŝǘ ŀǳ Ƴƻƛƴǎ н ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǘǊŀǾŀƛƭƭent 

Ł ƭΩŀƴƴŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜΦ [Ŝǎ ŀƎǊƛǎ ŀǘǘŜƴŘŜƴǘ ǘƻǳǎ ǳƴ ǊŜǘƻǳǊ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ǾŜƴŘŜƴǘ ƭŜǳǊ 

production après transformation (huile, jus, planches de bois). La SAU cultivée en MAF est faible, allant de 

0,1 Ƙŀ Ł н Ƙŀ ǇƻǳǊ ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘŜ лΣур ƘŀΦ [Ŝǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ ǎƻƴǘ ŘŜǎ ƴƻȅŜǊǎ ƘȅōǊƛŘŜǎ 

(valorisation du bois et non des fruits) et des oliviers pour sous-type 1, des grenadiers pour le sous-type 2 

et des pistachiers pour le sous-type 3. Il est intéressant de mentionner que ces espèces sont des espèces 

« tardives » et que la récolte est réalisée après la « saison maraîchère ». Le travail consacré à la récolte 

des arbres ne semble pas entrer en concurrence avec lΩŀǘŜƭƛŜǊ maraîcher.  
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4.2.2.b. Type 2 : mono-ligne pluri-espèces 

 

Le type mono-ligne pluri-ŜǎǇŝŎŜǎΣ Ŝǎǘ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞ ǇŀǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀǾŜŎ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ 

ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ pouvant şǘǊŜ ŀƎŜƴŎŞŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƳƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭΩŜǎǇŀŎŜΦ  À partir des 13 SdC MAF rencontrés, 

3 sous-types ont été formalisés (Figure 16) : 

 

Le sous-type 1 du type 2 a été construit à partir de 8 SdC MAF et п ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ 

ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩarbres sont identifiées :  

1 - La dƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ Ŝǘκƻǳ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ǇƻǳǊ ǎΩŀŦŦǊŀƴŎƘƛǊ ŘŜ ǘƻǳǘ 

traitement : « ΧŎΩŜǎǘ ƭŀ ŎƻƳǇƭŜȄƛǘŞ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳƛ Ŧŀƛǘ ǉǳΩƛƭ Ŝǎǘ ŀǳǘƻƴƻƳŜΧ » (2 SdC MAF) ; 

2 - [Ωŀbsence ou la faible diversification ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ : une espèce fruitière principale (җ 80%) est associée à 

une ou deux autres espèces fruitières ou champêtres appelés « arbres compagnons » (2 SdC MAF) ; 

3 - [Ωŀssociation sur la ligne ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ regroupées par « catégorie » (ex : fruitiers à noyaux ou 

fruitiers à pépins) pour faciliter la taille (développement végétatif proche) et pour faciliter la surveillance 

des maladies et la maturité des récoltes (2 SdC MAF) ; 

4 - [ΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻƳōǊŜ portée sur le maraîchage (ex : oliviers 

(arbres) en bordure et grenadiers (arbustes) au milieu). Cette dernière stratégie ƴΩest retrouvée ǉǳΩau 

ƴƛǾŜŀǳ Řǳ a!C ǎǳǊ ǊŜǎǘŀƴǉǳŜǎ ŀŦƛƴ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭŀ ǇƭŀŎŜ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ όƭǳƳƛŝǊŜύΦ  

Les arbres sont traités pour toutes les stratégies hormis pour la première (diversification). La densité de 

Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ǾŀǊƛŜ ŘŜ ул Ł мтл ŀǊōǊŜǎ κ Ƙŀ ǇƻǳǊ ƭŜǎ о ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ Ŝǘ Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ улл ŀǊōǊŜǎ κ Ƙŀ 

pour la quatrième stratégie (restanques) ƻǴ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǇƻǎǎŝŘŜƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜ. 
 
 

 

   
 

Figure 16 : Schéma ǇŀǊŎŜƭƭŀƛǊŜ ŘŜǎ п ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ Řǳ ǎƻǳǎ-type 1 du type 2.  

Les dimensions et proportions ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ réelle. 

La photo de gauche correspond à la stratégie 1 (SdC MAF de F1) et la photo de droite correspond à la stratégie 4 (SdC MAF de F17).  
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Le sous-type 2 du type 2 a été construit à partir de 2 SdC MAF. Il ŀƭǘŜǊƴŜ ǳƴŜ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ 

ŀǾŜŎ ǳƴŜ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ǇƭŀƴǘŞǎ Ǉƭǳǎ ŘŜƴǎŞƳŜƴǘ : soit une ligne de haie fruitière, soit une ligne 

ŘΩŀǊōǊŜǎ de haut jet. Cela permet de ramener de la biodiversité cultivée au MAF autrement que par la 

ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ Ŝƴ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜ ƳƛŎǊƻŎƭƛƳŀǘΦ [ŀ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴΣ Ŝƴ 

prenant en compte uniquement les arbres fruitiers, varie de 50 à 80 arbres κ ƘŀΣ Ŝǘ Ŝƴ ǇǊŜƴŀƴǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ 

des arbres, varie de 200 à 250 arbres /  ha (Figure 17).  
 

       
 

    
 

Figure 17 : Schéma parcellaire du sous-type 2 du type 2. 

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

[ŀ ǇƘƻǘƻ ŘŜ ƎŀǳŎƘŜ ŀƭǘŜǊƴŜ ǳƴŜ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ƘŀƛŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ ό{Ř/ a!C ŘŜ Cпύ Ŝǘ ƭŀ photo de droite alterne des 

ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŘŜ Ƙŀǳǘ ƧŜǘ ό{Ř/ a!C ŘŜ Cмр).  

 
Le sous-type 3 du type 2 a été construit à partir de 3 SdC MAF. Ces SdC MAF sont très diversifiés 

ǎǳǊ ƭŜ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ƛƴǘŞƎǊŀƴǘ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ des arbres champêtres, des fruitiers, des petits fruits et des PPAM 

(Figure 18). Les arbres sont plus serrés entre eux que dans le sous-type 1 du type 2. La densité de 

plantation, ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ƘŞǘŞǊƻƎŝƴŜ, Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ нрл ŀǊōǊŜǎ κ Ƙŀ ; dans ce cas les 

arbres sont en haute-tige. La densité de plantation, ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ƘƻƳƻƎŝƴŜ, est 

de 800 arbres / ha Τ ŎΩŜǎǘ le seul cas où les arbres sont palissés expliqué ǇŀǊ ƭΩƛƴǘŜǊ-rang très faible (4 m).   
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Figure 18 : Schéma parcellaire et photo du sous-type 3 du type 2.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ réelle. 

La photo correspond au SdC MAF retrouvé au sein de F3.  

 

 Les 13 SdC MAF du type 2 sont principalement retrouvés au sein des fermes dont la SAU cultivée 

en MAF est plus faible que le type 1, allant de 0,1 ha à 2 ha, pour une moyenne de 0,75 ha. Le nombre de 

ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǘǊŀǾŀƛƭƭŀƴǘ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ƘŞǘŞǊƻƎŝƴŜΣ ŀƭƭant de 1 à 4 personnes. Ces SdC MAF sont 

principalement retrouvés dans les fermes familiales (10 fermes). Dans les fermes ƻǴ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ 

supérieure à 2, ǇŜǊǎƻƴƴŜ ƴΩŜǎǘ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ. Ces fermes ont misé sur la 

diversification fruitière sans attente économique forte des arbres : « ΧƧŜ ǎǳƛǎ Ǉƭǳǎ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Řŀƴǎ ƭΩŃƳŜ 

ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƻƳƳŜ ŎƻƳǇŀƎƴƻƴǎ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩŜǎǇƻƛǊ ǉǳΩƛƭ ȅ ŀƛǘ ǳƴŜ ōƻƴƴŜ ǎǳǊǇǊƛǎŜΧ ». Dans le sous-type 3, 

un agri est locataire de son foncier ǉǳƛ ŜȄǇƭƛǉǳŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ƘŞǘŞǊƻƎŝƴŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ : « ΧƧŜ ƴŜ ǎǳƛǎ Ǉŀǎ 

chez moi, ŘƻƴŎ ƧΩŀƛ ǇƭŀƴǘŞ ŀǳ ŦǳǊ Ŝǘ Ł ƳŜǎǳǊŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ǉǳŜ ƧŜ ǘǊƻǳǾŀƛǎΣ ƧŜ ƴΩŀƛ Ǉŀǎ ǊŜǎǇŜŎǘŞ ǳƴ 

ǎŎƘŞƳŀ ǇǊŞŎƛǎ Ŝǘ ƧΩŀƛ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞ ŀǳ ƳŀȄƛƳǳƳ ǇƻǳǊ ƭΩŀǳǘƻƴƻƳƛŜ ŘŜ ƳŜǎ ŀǘŜƭƛŜǊǎΧ ηΦ Au niveau de 

ƭΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Řǳ ǎƻƭΣ ƭŜǎ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴǎ ǎƻƴǘ ǾŀǊƛŞŜǎ Υ у ŦŜǊƳŜǎ ǎƻƴǘ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ 

ǘǊŀŎǘŜǳǊΣ о ǎƻƴǘ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ƳƻǘƻŎǳƭǘŜǳǊ Ŝǘ н ǘǊŀǾŀƛƭƭŜƴǘ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴt avec des outils 

ƳŀƴǳŜƭǎΦ [Ŝǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘΩŀōǊƛ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ Ŝǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǎƻƴǘ ǇǊŞŘƻƳƛƴŀƴǘǎΦ 5ŜǊǊƛŝǊŜ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ 

économique, la moitié des agris attendent un retour économique des arbres ; ƭΩŀǳǘǊŜ ƳƻƛǘƛŞ ƭŜǎ ƻƴǘ ǇƭŀƴǘŞ 

ŀǾŀƴǘ ǘƻǳǘ ǇƻǳǊ ƭΩŀǳǘƻŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴΦ  
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4.2.2.c. Type 3 : haie 

 

À partir des 2 SdC MAF rencontrés, un seul sous-type a été caractérisé (Figure 19).  Dans ce sous-

type, sont retrouvées les haies qui comportent uniquement des essences champêtres dont certaines sont 

des essences fruitières « sauvages ». La proportion des arbres par rapport au maraîchage varie de 20% à 

45%.  [ΩŜǎǇŀŎŜ ŎǳƭǘƛǾŀōƭŜ ŜƴǘǊŜ ŎŜǎ ƘŀƛŜǎ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘ que les types étudiés précédemment. Les 2 SdC 

MAF en haies, appelés « maraîchage bocager » par les agris, sont très diversifiés en espèces arborées 

(entre 60 et 90 essences différentes).  
 

       
 

    
 

Figure 19 : Schéma parcellaire du type 3.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

La photo de gauche présente une haie uniquement composée ŘΩespèces champêtres et la photo de droite présente une haie 

ŎƻƳǇƻǎŞŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ŝǘ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎΦ /Ŝǎ ŘŜǳȄ catégories de haie sont présentes au sein du SdC MAF de F1.  

 
Les 2 SdC MAF du type 3, ont une SAU cultivée en MAF plus importante que les types précédents, 

allant de 1,5 ha à 2 ha. Les fermes comprenant ces SdC MAF sont les fermes mixtes en polyculture-élevage 

(Figure 11, Tableau 3), en société agricole et dont la SAU totale cultivée est de plus de 10 ha. Elles sont 

ǘƻǳǘŜǎ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊΦ [Ŝǎ ƘŀƛŜǎ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ ǇŜǳ ŜƴǘǊŜǘŜƴǳŜǎ ŎƻƳǇŀǊŞŜǎ ŀǳȄ ŀƭƛƎƴŜƳŜƴǘǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ 

/Ŝǎ ƘŀƛŜǎ ƻƴǘ ŀǾŀƴǘ ǘƻǳǘ ǳƴ ƻōƧŜŎǘƛŦ ŘΩŀōǊƛ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜ Ŝǘ ŘΩŀǎǇŜŎǘ ǇŀȅǎŀƎŜǊ Ǿƛŀ ƭŀ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ 

Ŝǘ ŘƻƴŎ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΦ [ΩŀǎǇŜŎǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǇŜǳǘ şǘǊŜ ǊŜǘǊƻǳǾŞ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ Řes haies fruitières par la vente 

des fruits qui sont transformés, mais aussi dans la valorisation des bois de taille servant de paillage aux 

cultures maraîchères ƻǳ ŀǳȄ ƧŜǳƴŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ όŜȄ : bois raméal fragmenté).  

 

Viaud, 2024 Viaud, 2024 



 

 41 

4.2.2.d. Type 4 : double-ligne 

 

Le type double-ƭƛƎƴŜ Ŝǎǘ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞ ǇŀǊ ƭΩŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ ŘŜ ŘŜǳȄ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ Ǉǳƛǎ ŘΩǳƴŜ ȊƻƴŜ 

ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜΣ Ŝǘ ŀƛƴǎƛ ŘŜ ǎǳƛǘŜΦ [Ŝ ŘƻǳōƭŜ ǊŀƴƎ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ŦŀŎƛƭƛǘŜǊ ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳȄ ŀǊōǊŜǎΣ ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ǇƻǳǊ 

ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ƻǳ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎΦ " ǇŀǊǘƛǊ ŘŜǎ п {Ř/ a!C Ǌencontrés, 2 sous-types ont été formalisés. 

 

Le premier sous-type du type 4 a été caractérisé à partir de 3 SdC MAF et н ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ 

ŘΩŀǊōǊŜǎ sont identifiées (Figure 20) :  

1 - La pǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ǇŀǊ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ : une ligne est généralement composée de fruitiers à 

pépins Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ŘŜ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ł ƴƻȅŀǳȄΦ [Ŝ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ǊŜƎǊƻǳǇŜǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ŜǎǇŝŎŜ Ŝǘ ŘΩŀƭǘŜǊƴŜǊ ŎŜǎ н 

catégories permet « ΧŘΩŞŎƻƴƻƳƛǎŜǊ Řǳ ǘŜƳǇǎ Ł ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ Ŝǘ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŀ ǇǊƻǇŀƎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƳŀƭŀŘƛŜǎ Ŝǘ ŘŜ 

ǊŀǾŀƎŜǳǊǎΧ ». Les arbres sont conduits en moyenne-ǘƛƎŜΣ ǘǊŀƛǘŞǎ Ŝǘ ǇƻǎǎŝŘŜƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ 

propre. La densité de plantation varie de 200 à 260 arbres /  ha.  

2 - La diversification des espèces fruitières au sein du système : les arbres sont conduits en moyenne-tige 

Ƴŀƛǎ ƴƻƴ ǘǊŀƛǘŞǎ Ŝǘ ǎŀƴǎ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜΦ /ŜǘǘŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ǊŜǇƻǎŜ ǎǳǊ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ Ǉƭǳǎ ŜȄǘŜƴǎƛŦ 

en arbres, avec une densité de plantation de 100 arbres / ha.  
 

         
 

    
 

Figure 20 : Schéma parcellaire du sous-type 1 du type 4.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

Les photos correspondent au SdC MAF de F20 qui est associé à la stratégie 1 (photo du double-rang non cultivé à gauche et photo 

de ƭΩinter-rang cultivé à droite).   
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Le sous-type 2 du type 4 ŀ ŞǘŞ ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŞ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩм {Ř/ a!CΦ [Ŝǎ ŀǊōǊŜǎ ǎƻƴǘ ŜǳȄ ŀǳǎǎƛ ŎƻƴŘǳƛǘǎ 

en moyenne-ǘƛƎŜ Ŝǘ ǇƻǎǎŝŘŜƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜ mais sont non traités. La densité de 

plantation est de 300 arbres / ha (Figure 21). Ce SdC est autant diversifié en espèces fruitières que la 

deuxième stratégie du sous-type 1, mais « ΧƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜ ŀ ŞǘŞ ǊŞŀƳǇƭƛŦƛŞ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ǿƛŀ ƭΩŀƧƻǳǘ 

de planches maraîchères entre le double-ǊŀƴƎΣ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ŘΩŀǊōǳǎǘŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƭƛŀƴŜǎ Ŝƴ 

tout genre, de Pt!aΧ ».  Ce sous-type ǾŀƭƻǊƛǎŜ ǘƻǳǘ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜΣ aussi bien ǎǳǊ ƭŜ ǊŀƴƎ ǉǳΩŀǳ ƳƛƭƛŜǳ 

du double-ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ ŀŦƛƴ ŘŜ ƳŀȄƛƳƛǎŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ et la biodiversité cultivée.  
 

       
 

   
 

Figure 21 : Schéma parcellaire du sous-type 2 du type 4.  

[Ŝǎ ŘƛƳŜƴǎƛƻƴǎ Ŝǘ ǇǊƻǇƻǊǘƛƻƴǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǊŞŜƭƭŜΦ   

Les photos correspondent au SdC MAF de F19 (photo du double-rang cultivé à gauche et ǇƘƻǘƻ ŘŜ ƭΩinter-rang cultivé à droite).  

 
 Les 4 SdC MAF du type 4 sont principalement retrouvés au sein des sociétés agricoles (3 fermes) 

ƻǴ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǘǊŀǾŀƛƭƭŀƴǘ Ł ƭΩŀƴƴŞŜ ǾŀǊƛŜ ŘŜ нΣр Ł уΦ [ŀ ǉǳŀǘǊƛŝƳŜ ŦŜǊƳŜ Ŝǎǘ familiale, 1 seule 

personne travaille Ł ƭΩŀƴƴŞŜΣ Ŝǘ ǾŀƭƻǊƛǎŜ ƭŜǎ ŦǊǳƛǘǎ ǇŀǊ ƭŀ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴΦ 5ŀƴǎ ƭŜǎ sociétés agricoles, une 

ǇŜǊǎƻƴƴŜ Ŝǎǘ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜΦ La SAU cultivée en MAF varie de 0,3 ha à 3,5 ha pour 

ǳƴŜ ƳƻȅŜƴƴŜ ŘŜ мΣнр ƘŀΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜΣ à savoir la vente des fruitsΣ Ŝǎǘ ŎƻƳƳǳƴ Ł ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ 

ŦŜǊƳŜǎΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ Ŝǎǘ aussi prédominant et est partagé par о ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ όƭΩŀǎǇŜŎǘ 

ǇŞŘŀƎƻƎƛǉǳŜ Ǿƛŀ ƭŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǇƻǳǊ ŘŜǳȄ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ Ŝǘ ƭŀ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ŘΩŀƎǊƛǎ ǎǳǊ ǳƴ ƳƻŘŝƭŜ 

ŘǳǊŀōƭŜ ǇƻǳǊ ƭΩǳƴŜ ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎύΦ  
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4.2.2.e. Type 5 : non-aligné 

 

Au sein de ce type, les 3 SdC a!C ǎƻƴǘ ǘǊŀƛǘŞǎ ŎƻƳƳŜ ŘŜǎ Ŏŀǎ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊǎΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ 

Řŀƴǎ ƭΩŜǎǇŀŎŜ et la densité des ŀǊōǊŜǎ ŘƛŦŦŝǊŜƴǘ ŘΩǳƴ {Ř/ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ όFigure 22) :  

 

Le sous-type 1 du type 5 Ŝǎǘ ŎƻƳǇƻǎŞ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ Ł ǇŞǇƛƴǎ όǇƻƛǊƛŜǊǎ Ŝƴ 

majorité et pommiers greffés sur des poiriers sauvages). Les arbres sont présents au milieu des parcelles 

maraîchères, sans écartement précis. Ce sont des fruitiers qui ont été greffés et qui sont traités. La densité 

ŘΩŀǊōǊŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘǎ Ŝǎǘ ŦŀƛōƭŜ όпл ŀǊōǊŜǎ κ ƘŀύΦ  

 

Le sous-type 2 du type 5 comporte un design très particulier, mené par les zones pérennes, qui 

présentent une forme ovoïde (partie de gauche) et une forme de feuille (partie de droite), selon les dires 

ŘŜ ƭΩŀƎǊƛΦ [Ŝǎ ȊƻƴŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ǎƻƴǘ ƘŞǘŞǊƻƎŝƴŜǎ Ŝǘ ƛƳǇƭŀƴǘŞŜǎ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ŘŜ ǇƭŀƴǘŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ 

ǉǳƛ ǇƻǎǎŝŘŜƴǘ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ ǇǊƻǇǊŜΦ [ŀ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ Ŝst de 100 arbres / ha, avec une 

ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ ǎǳǊ ƭŜ ǊŀƴƎ όŀǊōǳǎǘŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ŝǘ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ŘƛǾŜǊǎΣ ǇŜǘƛǘs 

fruits, Pt!a ΧύΦ  

 

Le sous-type 3 du type 5 Ŝǎǘ ŎƻƳǇƻǎŞ ŘΩǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŀ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ 

est élevée (300 arbres / ha). Les zones maraîchères sont très petites et encadrées par des arbres. Certains 

arbres se sont semés spontanément au milieu du maraîchage et ont été gardés. Les zones maraîchères 

vont être amenées à bouger : « ΧŎŜ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǉǳƛ ƳŝƴŜƴǘ ƭŀ ŘŀƴǎŜΣ ƭŀ ȊƻƴŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŎƘŀƴƎŜ Ŝƴ 

ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΧ ». 
 

 

 
 

Figure 22 : Photos des parcelles des 3 sous-types du type 5. 

La photo 1 correspond au SdC MAF de F17, la photo 2 correspond au SdC MAF de F13, la photo 3 correspond au SdC MAF de F9.  

Georget et Vermeulen, 2021 
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Les 3 SdC MAF du type 5 sont retrouvés au sein des micro-fermes familiales (Figure 11, Tableau 3), 

ŀǾŜŎ м ƻǳ н ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǉǳƛ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜƴǘ Ł ƭΩŀƴƴŞŜΣ et dont le foncier est en propriété. Le travail est non 

motorisé. La SAU cultivée en MAF est la plus faible des types répertoriés, allant de 0,1 ha à 0,5 ha, pour 

une moyenne de 0,3 ha. Ces fermes transforment elles-mêmes à plus de 50% leur production fruitière. 

[ΩŀǎǇŜŎǘ ǇŀȅǎŀƎŜǊ Ŝǎǘ ǳƴ ƻōƧŜŎǘƛŦ ǊŜŎƘŜǊŎƘŞ ǇŀǊ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜ ŎŜǎ ŦŜǊƳŜǎΦ [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ 

ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜs Ŝǎǘ ŀǳǎǎƛ ǘǊŝǎ ǇǊŞǎŜƴǘ Ŝǘ Ŝǎǘ ǇŀǊǘŀƎŞ ǇŀǊ н ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ Ǿƛŀ ƭΩŀǎǇŜŎǘ ǇŞŘŀƎƻƎƛǉǳŜ ŀǾŜŎ 

ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΦ  

 
4.2.3  CǊƛǎŜ ŘΩŀǇǇŀǊƛǘƛƻƴ ŘŜǎ ǘȅǇŜǎ ŘŜ systèmes de culture maraîchers agroforestiers identifiés 

 

Les plus anciens SdC MAF de cette étude ont plus de 15 ans. Ils appartiennent aux types 2 (mono-

ligne pluri-espèces) et 3 (haie) (Figure 23). Les premiers SdC MAF des types 1 (mono-ligne mono-espèce) 

et 5 (non-aligné) sont apparus 5 ans après ces derniers. Deux SdC MAF du type 1 (F10) ne sont plus en 

ǇƭŀŎŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ; la trajectoire particulière de ces systèmes sera expliquée dans la partie 4.3.1. Le 

premier SdC MAF du type 4 (double-ligne), est apparu presque 10 ans après le premier SdC MAF du type 

2. La co-conception du SdC MAF de F20 ǎΩŜǎǘ faite ŀǾŜŎ ƭΩŀƎǊƛ ǉǳƛ ŀ Ŏƻƴœǳ ƭŜǎ н {Ř/ a!C ŘŜ F1.   

 

5ΩŀǇǊŝǎ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜΣ ƭŜǎ {Ř/ a!C ŘŜǎ ǘȅǇŜǎ м, о Ŝǘ р ƴŜ ǎŜƳōƭŜƴǘ Ǉŀǎ ǎΩşǘǊŜ ƛƴǎǇƛǊŞǎ ƭŜǎ ǳƴǎ ŘŜǎ 

autres, pour la plupart. Uniquement 4 fermes se sont inspirées des SdC MAF présents dans les fermes 

pilotes pour concevoir ou valider leur choix de mettre en place un SdC MAF du type 2. En ce qui concerne 

les SdC MAF du type 4, les agris ont tous pris comme modèle le SdC MAF de la ferme pilote F20 pour 

mettre en place leur système, avec plus ou moins de variations dans la conception (choix des distances de 

Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎύ Ŝǘ Řŀƴǎ ƭΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜΦ 

[Ŝ ǘȅǇŜ р ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǊŜǘǊƻǳǾŞ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǇƛƭƻǘŜǎ Ŝǘ ƭŜ ǘȅǇŜ оΣ ǉǳŀƴǘ Ł ƭǳƛΣ Ŝǎǘ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ǊŜǘǊƻǳǾŞ 

au sein des fermes pilotes.   
 

 
 

Figure 23 : CǊƛǎŜ ŎƘǊƻƴƻƭƻƎƛǉǳŜ ŘΩŀǇǇŀǊƛǘƛƻƴ ŘŜǎ р ǘȅǇŜǎ ŘŜ {Ř/ a!C Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎΦ 
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Conclusion partielle : Dans cette partie, nous avons mis en évidence que les structures et les modes de 

conduite des SdC sont variés. En associant les critères de structures (agencement spatial des espèces et 

biodiversité cultivée) et de modes de conduite, quasiment chaque SdC MAF est unique. Néanmoins, à 

partir de ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

cultivées, 5 grands types de SdC MAF ont été identifiés. Parmi ces grands types, 12 sous-types ont été 

caractérisés, Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ ǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴΣ ŘŜ ƭΩagencement des espèces pérennes sur les lignes 

ŘΩŀǊōǊŜǎ et/ou du ŘŜƎǊŞ ŘΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ όŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ ou ajout 

de cultures maǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ Řǳ ŘƻǳōƭŜ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎύ. Concernant les modes de conduite de ces SdC 

MAF au niveau des arbres, il apparaît que les agris qui attendent un retour économique des arbres vont 

intensifier les soins (taille) et les intrants (traitements, fertilisation et irrigation) sur ces derniers. Cela est 

en majorité le cas pour le type en double-ligne, mais est aussi retrouvé chez certains SdC MAF ŘΩŀǳǘǊŜǎ 

types hormis pour les haies. tŀǊ ŎƻƴǘǊŜΣ ŎŜǳȄ ǉǳƛ ƳƛǎŜƴǘ ǎǳǊ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ όƳŞƭŀƴƎŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ 

et densification avec une strate arbustive) ne traitent pas leurs arbres. Enfin, concernant les modes de 

conduite de ces SdC MAF au niveau du maraîchage, les agris qui traitent leurs arbres réalisent aussi des 

traitements sur leurs cultures maraîchèresΦ [Ŝ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ ƴŜ ǎŜƳōƭe pas être 

corrélée à un type de SdC MAF. 
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4.3  Trajectoires des systèmes de culture maraîchers agroforestiers au sein 

   des fermes 
 

Cette partie présente les différents types de trajectoire des SdC MAF retrouvés au sein des fermes. 

[ΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜ Ł ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ des types de cultures au sein de la parcelle, pour 

ŎƻƳǇǊŜƴŘǊŜ ŎƻƳƳŜƴǘ Ŝǘ ǉǳŀƴŘ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ les arbres et les cultures maraîchères a eu lieu, afin 

ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ŘŞǇŀǊǘ ǇƻǎǎƛōƭŜs dans ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ {Ř/ a!CΦ 5Ŝ ƳşƳŜΣ ŀǳ 

ǎŜƛƴ ŘŜ ŎƘŀǉǳŜ ǘȅǇŜ ŘŜ {Ř/ a!CΣ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ Ǿŀ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ les 

adaptations qui ont été effectués, afin de comprendre quel(s) système(s) sont durable(s) dans le temps. 

Dans cette étude, 4 grandes trajectoires des SdC MAF au sein des fermes sont identifiées (Figure 24) : 

 

Trajectoire 1 : LƴǎŜǊǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ǎƻǳǎ ǳƴŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŘŞƧŁ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜ. Cette 

trajectoire concerne 4 SdC MAF.  
 

Trajectoire 2 : Activité maraîchère existante auquel des arbres vont être intégrés. Cette trajectoire 

concerne 10 SdC MAF. 
 

Trajectoire 3 : /ƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀssociation entre des arbres et des cultures maraîchères avant toute 

activité arboricole ou maraîchère. Cette trajectoire est la plus retrouvée dans cette étude et concerne 12 

SdC MAF.  
 

Trajectoire 4 : Association temporaire entre les arbres et les cultures en faveur des arbres. Cette 

trajectoire concerne 2 SdC MAF.  

 

 
 

Figure 24 : Clé de lecture présentant les 4 grands types de trajectoires des SdC MAF au sein des fermes.  

Les chiffres entre parenthèses correspondent au nombre de SdC MAF associé à chaque trajectoire.  
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4.3.1  Trajectoires des systèmes du type 1 (mono-ligne mono-espèce)  

 

Le type 1 comprend 5 SdC MAF où les 3 ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘŜ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ entre les arbres 

et le maraîchage sont représentées (Figure 25) : 

 

La trajectoire 1 est retrouvée pour 3 SdC MAF. Le SdC MAF de la ferme pilote F6 est le plus ancien 

de ce type. Les arbres (noyers hybrides) ont été plantés Ŝƴ мффс ǇŀǊ ƭΩLNRAe sous la supervision de Christian 

Dupraz, pour faire des essais en agroforesterie céréalière. En 2010, les terres sont vendues à un agri qui 

Ǿŀ ŎƻƴǘƛƴǳŜǊ ƭŜǎ ŎŞǊŞŀƭŜǎ ǎƻǳǎ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎΦ /ΩŜǎǘ Ŝƴ нлмо, que la SCOP AGROOF, va mettre en place une 

expérimentation participative en agroforesterie maraîchère sur ces terres (projet Arbratatouille). Petit à 

ǇŜǘƛǘΣ ƭΩŀƎǊƛ Ǿŀ ŎƻƳǇƭŝǘŜƳŜƴǘ arrêter les céréales, pour ne faire plus que du maraîchage sous les arbres. La 

densité de plantation (100 arbres / ha) était trop importante et créait des problèmes de concurrence pour 

la lumière pour les cultures céréalières. Les arbres du SdC MAF de F7 (oliviers) ont été plantés en 1940, et 

ŎΩŜǎǘ ƭƻǊǎ ŘŜ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ ǉǳŜ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀ ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀŦƛƴ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ŀǳ ƳƛŜǳȄ ƭΩŜǎǇŀŎŜ 

pour produire et « ΧǾƻƛǊ ŎƻƳƳŜƴǘ ǎǳǊ ǳƴ ƘŜŎǘŀǊŜ ƻƴ ǇŜǳǘ ƴƻǳǊǊƛǊ ǳƴŜ ŦŀƳƛƭƭŜΧ ». Les arbres du SdC MAF 

de F10 (1) (oliviers) ont été plantés en 1980 et ont subi le gel de 2016. En 2017, ils ont été recépés, et du 

maraîchage a été installé entre les arbres. Au bout de 4 ans, les arbres sont devenus trop grands, et la 

densité de plantation (6m x 6m) était trop importante pour continuer le maraîchage qui a été abandonné 

(trajectoire 4).  

 

La trajectoire 3 est retrouvée pour le SdC MAF de F10 (2). La ǇŀǊŎŜƭƭŜ Şǘŀƛǘ Ł ƭΩƻǊƛƎƛƴŜ ǳƴŜ ŦǊƛŎƘŜ 

forestière et a été défrichée en vue de produire. Un verger de grenadiers a été planté et du maraîchage a 

ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ŀŦƛƴ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ǉǳŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƎǊŀƴŘƛǎǎŜƴǘΦ !ǳ ōƻǳǘ ŘŜ 

о ŀƴǎΣ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Şǘŀƛǘ ŘŜǾŜƴǳ ǘǊƻǇ ǇŜǘƛǘ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀ ŘƻƴŎ ŞǘŞ ŀǊǊşǘŞ (trajectoire 4).  

 

La trajectoire 2 est retrouvée pour le SdC MAF de F8. Au sein de F8, un SdC MAF diversifié en 

espèces fruitières a été mis en place 4 ans avant le SdC MAF présenté ci-dessus. Le choix de partir sur un 

SdC MAF mono-ŜǎǇŝŎŜ ŀ ŞǘŞ Ŧŀƛǘ ǇƻǳǊ ŦŀŎƛƭƛǘŜǊ ƭŀ ŎƻƴŘǳƛǘŜ Ŝǘ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ (« ΧŎΩŜǎǘ Ƴƻƛƴǎ 

ŎƻƳǇƭƛǉǳŞ ŘŜ ǎΩƻŎŎǳǇŜǊ ŘΩǳƴŜ ŜǎǇŝŎŜ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜ ŀǳ ƭƛŜǳ ŘŜ ŘƛȄΧ ») et pour la valorisation des fruits (« ΧŎΩŜǎǘ 

Ǉƭǳǎ ŦŀŎƛƭŜ ŘΩŞŎƻǳƭŜǊ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ǉǳŀƴǘƛǘŞ ŘΩǳƴ ŦǊǳƛǘ ǉǳŜ ŘŜǎ ǇŜǘƛǘŜǎ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ŘŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŦǊǳƛǘǎ Ŝƴ ŎƛǊŎǳƛǘ 

ƭƻƴƎΧ »).  
 

 

 
 

Figure 25 : Schéma des trajectoires des 5 SdC MAF du type 1. 
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La mise en place des SdC MAF mono-ligne mono-espèce au sein de ces fermes est rapide, 1 an 

ŀǇǊŝǎ ƻǳ ƭΩŀƴƴŞŜ ƳşƳŜ ƻǴ ƛƭ ŀ ŞǘŞ ǇŜƴǎŞ όFigure 25). Les trajectoires de ces systèmes sont linéaires dans 

le temps et présentent peu de changements de conduite. Chez F7, le changement de conduite du 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘǶ Ł ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ Ƴŀƛǎ Ł ǳƴŜ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭΩŞǾŀǇƻǘǊŀƴǎǇƛǊŀǘƛƻƴ Ŝǘ 

ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ŀƛƴǎƛ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜΦ [ΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜ ŎŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ƳŜǘ Ŝƴ ŀǾŀƴǘ ƭŜ caractère 

temporaire du maraîchage dans ces systèmes. Les deux SdC MAF de F10 où la densité de plantation est la 

plus élevée ont arrêté les cultures maraîchères sous les arbres. Au sein du SdC MAF de F7, une diminution 

du maraîchage est observé depuis 2 ans.  

 

4.2.3  Trajectoires des systèmes du type 2 (mono-ligne pluri-espèces)  
 

Le type 2 comprend 13 SdC MAF et est le plus représenté dans cette étude. Les 3 premières 

trajectoires sont observées dans ce type, à savoir 6 SdC MAF pour la trajectoire 2, 6 SdC MAF pour la 

trajectoire 3 et 1 SdC MAF pour la trajectoire 1 (Figure 26). Les premiers SdC MAF du type 2 rencontrés 

ont été mis en place il y a 17 ans et les derniers il y a 4 ans. Dans ces fermes, la mise en place du SdC MAF 

ǎΩŜǎǘ faite plus lentement que dans le type précédent, avec une moyenne de о ŀƴǎ ŀǳ ƭƛŜǳ ŘΩм ŀƴ ŀǇǊŝǎ 

ǉǳΩƛƭ ait été pensé.  
 

 

 
 

Figure 26 : Schéma des trajectoires des 13 SdC MAF du type 2. 

 



 

 49 

Peu importe le type de trajectoire, ces systèmes ne sont pas stables dans le temps et présentent 

de nombreux changements de conduite et de réadaptations pour ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ du système.  

 

Le premier type de changement observé ŎΩŜǎǘ ƭΩéloignement du maraîchage par rapport au rang 

ŘΩŀǊōǊŜǎΦ /Ŝ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŎƻƴŎŜǊƴŜ т {Ř/ a!CΦ tŀǊƳƛ с ŘΩŜƴǘǊŜ ŜǳȄΣ ŎŜǘ ŞƭƻƛƎƴŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ŘǶ Ł ŘŜǎ 

ǇǊƻōƭŝƳŜǎ ŘΩƻƳōǊŜΣ ŘŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜ όǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ǊŀŎƛƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ ŘŜǎ ǇƭŀƴŎƘŜǎ 

maraîchères) et de circulation (les branches gênent le passage des machines et des agris). Pour 3 de ces 6 

SdC, les agris ont anticipé le fait que la surface maraîchère cultivée allait diminuer avec la croissance des 

arbres, alors que les 3 autres ont plutôt subi cette réduction de la surface maraîchère cultivée. Cet 

éloignement est dû à la présence des planches maraîchères trop proches des arbres : les planches situées 

Ł рлŎƳ Řǳ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŞƭƻƛƎƴŞŜǎ Ł м Ƴ Ŝǘ ŎŜƭƭŜǎ ǉǳƛ ŞǘŀƛŜƴǘ Ł мƳ ƻǳ мΣрƳ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŜŎǳƭŞŜǎ Ł нƳΦ 

Pour le SdC MAF de F4Σ ƭΩŞƭƻƛƎƴŜƳŜƴǘ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŘǶ Ł ǳƴ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜΣ Ƴŀƛǎ Ł 

la volonté de densifier les planches maraîchères pour limiter le temps de travail consacré au désherbage 

sur la planche.  

 

 Le deuxième type de changement observé ŎΩŜǎǘ ƭŀ suppression des arbres. Au sein du SdC MAF de 

F15, les problèmes de concurrence évoqués ci-dessus ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘǎΣ Ŝǘ ƭΩŀƎǊƛ ŀ fait le choix de supprimer 

des arbres fruitiers plutôt que de diminuer la surface maraîchère cultivée « Χ ƧŜ ƴŜ ǇƻǳǾŀƛǎ Ǉŀǎ ŀŎŎŜǇǘŜǊ 

de laisser plus de place entre ma ligne de fruitiers et mon maraîchage et cultiver moins de légumes. Sinon, 

il aurait fallu concevoir des blocs maraîchers complètement différents. Je ne supprime pas des planches 

maraîchères pƻǳǊ ƭϥŀƭŞŀ ŦǊǳƛǘƛŜǊΧ ». Néanmoins, contrairement aux autres SdC MAF, il a planté des lignes 

ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ (sous-type 2). Ce SdC MAF est en transition vers un 

ǎȅǎǘŝƳŜ ŎƻƳǇƻǎŞ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜs avec une ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΦ Aussi, au sein de 

4 SdC MAFΣ ƭŀ ǎǳǇǇǊŜǎǎƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ǎΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ ŀǾŀƴǘ ƭŜǳǊ mise en place. Cela a eu un impact 

sur leur mais pas sur leur ƎŜǎǘƛƻƴΦ 9ƴ ŜŦŦŜǘΣ ƭŀ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ǇƻǳǊ ŎŜǎ {Ř/ a!C ǘƛŜƴǘ ŎƻƳǇǘŜ 

des anciennes plantations ŘΩŀǊōǊŜǎ champêtres, en gardant certains qui sont intégrés au SdC MAF.  

 

 Le troisième type de changement observé ŎΩŜǎǘ ƭŀ ǎƛƳǇƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ Řǳ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ. 

Ce changement concerne 3 SdC MAF qui ont développé différentes stratégies pour diminuer le temps de 

ǘǊŀǾŀƛƭ ŎƻƴǎŀŎǊŞ Ł ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜ ƭΩŜƴƘŜǊōŜƳŜƴǘ Řǳ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ [ŀ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ, ŎΩest ŘΩƛƴǘŞƎǊŜǊ 

des animaux dans le SdC a!C ƭΩƘƛǾŜǊΣ ƭƻǊǎǉǳŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Ŝǎǘ ŦǊŜƛƴŞŜΣ permettant ainsi de gérer 

ƭΩƘŜǊōŜ Ŝǘ ŘŜ ŦŜǊǘƛƭƛǎŜǊ ƭŜ ǎȅǎǘŝƳŜΦ [ŀ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ, ŎΩŜǎǘ de limiter le désherbage aux contours des 

ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƴƻƴ Řǳ ǊŀƴƎ ŜƴǘƛŜǊΦ /ŜǘǘŜ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ǇǊŞǎŜǊǾŜǊ ƭŜ ŎȅŎƭŜ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ό« ΧǘƻǳǘŜ ŎŜǘǘŜ ƘŜǊōŜ 

ŎΩŜǎǘ ŘŜ ƭΩŜŀǳ ǾŜǊǘŜΣ ǳƴŜ ƳŀƴƛŝǊŜ ŘŜ ǇǊŞǎŜǊǾŜǊ ƭΩŜŀǳ ŎΩŜǎǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘŜƴƛǊ ŎŜǘǘŜ ōƛƻƳŀǎǎŜΧ »). La troisième 

stratégie, ŎΩŜǎǘ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŘŜǎ « benjes »Φ [Ŝǎ ōŜƴƧŜǎ ǎƻƴǘ ŎƻƴǎǘƛǘǳŞŜǎ ǇŀǊ ƭΩŀǇǇƻǊǘ 

de branches (principalement issues de la taille des arbres) qui, entassées, vont permettre de limiter 

ƭΩŜƴƘŜǊōŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ŎǊŞŜǊ ŘŜǎ ƳƛŎǊƻ-habitats pour ramener de la biodiversité fonctionnelle. Enfin, 4 agris 

ƻƴǘ Ŧŀƛǘ ƭŜ ŎƘƻƛȄ Řŝǎ ƭŜ ŘŞǇŀǊǘ ŘŜ ŘŜƴǎƛŦƛŜǊ ƭŜ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ό2 strates de pérennes), pour ramener à la fois 

ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭΩŜƴƘŜǊōŜƳŜƴǘ όǎƻǳǎ-type 3).  

 

 Enfin, les 2 derniers types de changements observés concernent la conduite des arbres fruitiers et 

du maraîchage. Le principal changement de ƭŀ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎΩŜǎǘ ƭŀ taille des fruitiers. Ce 

ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ Ŝǎǘ ŀǊǊƛǾŞ ŀǇǊŝǎ ǉǳŜ ƭΩŀƎǊƛ ŀƛt suivi une formation spécifique sur la taille. Concernant la 

conduite du maraîchage, les changements ne sont pas dus à la présence des arbres, mais pour augmenter 

les performances environnementales du maraîchage (passage au maraîchage sol vivant) ou pour 

augmenter la production maraîchère (mise en place de serres).  
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4.3.3  Trajectoires des systèmes du type 3 (haie)  
 

Le type 3 comprend 2 SdC MAF présents au sein de 2 fermes pilotes (Figure 27). Ces 2 SdC MAF 

ont été mis en place après un premier SdC MAF en mono-ligne pluri-espèces au sein de la ferme. La 

Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǎΩŜǎǘ ŦŀƛǘŜ ǎƛƳǳƭǘŀƴŞƳŜƴǘ dans ces systèmes et 

correspond à la trajectoire 3. Le SdC MAF de F1 a été mis en place 1 an après son premier SdC MAF, alors 

que le SdC MAF de F12 a été mis en place 5 ans après son premier SdC MAF. Pour F1, les haies ont été 

plantées après un achat sur fonds propres, alors que pour F12Σ ƭŜǎ ƘŀƛŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇƭŀƴǘŞŜǎ Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴ 

financement obtenu grâce au concours « !ǊōǊŜǎ ŘΩ!ǾŜƴƛǊ ». Dans le SdC MAF de F12, la mise en place de 

ƘŀƛŜǎ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜ. Le maraîchage y est conduit de 

façon extensive et rentre en rotation avec des céréales. Initialement, cette parcelle était cultivée 

uniquement en céréales. Les haies découpent la parcelle et permettent ainsi de structurer les rotations.  
 

 

 
 

Figure 27 : Schéma des trajectoires des 2 SdC MAF du type 3. 

 
 Le SdC MAF de F1, qui a été mis en place il y a maintenant 16 ans, a subi des changements de 

conduiteΦ [Ŝ ǇǊŜƳƛŜǊ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩéloignement du maraîchage des haies (maraîchage initialement à 50cm 

ŘŜǎ ƘŀƛŜǎ ǉǳƛ ǎŜ ǘǊƻǳǾŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ Ł нƳύΦ [Ŝ ŘŜǳȄƛŝƳŜ, concerne la modification de la conduite des arbres. 

!ǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ƭΩƘƛǾŜǊ нлно-2024, les haies ont été élaguées (Annexe 12) et un passage de sous-solage a été 

ǊŞŀƭƛǎŞΦ /Ŝǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜ ǇǊƻōƭŝƳŜǎ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ 

Ŝǘ ŘŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜǎ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜǎ όǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ǊŀŎƛƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǳ ƳƛƭƛŜǳ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘage). Pour le SdC MAF de 

F12Σ ǉǳƛ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ǊŞŎŜƴǘΣ ŀǳŎǳƴ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ƴΩŀ ŞǘŞ ǊŞŀƭƛǎŞ Ł ŎŜ ƧƻǳǊΦ /ƻƴǘǊŀƛǊŜƳŜƴǘ ŀǳ {Ř/ a!C ŘŜ F1, où 

ƭŜǎ ƘŀƛŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ƎŞǊŞŜǎ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜǳǊ ǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴΣ ƭŜǎ ƘŀƛŜǎ Řǳ {Ř/ a!C ŘŜ C12 sont taillées chaque 

ŀƴƴŞŜ Ŝǘ ŀǳŎǳƴ ǇǊƻōƭŝƳŜ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ƴΩŜǎǘ ƻōǎŜǊǾŞΦ /ƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŀ 

ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜΣ ŎŜƭŀ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƴƻƴ Ǉƭǳǎ ƻōǎŜǊǾŞΣ Ƴŀƛǎ ǇŜǳǘ-être que cela sera le cas dans quelques 

ŀƴƴŞŜǎΣ Şǘŀƴǘ ŘƻƴƴŞ ǉǳΩŀǳŎǳƴ ǎƻǳǎ-soƭŀƎŜ ƴΩŜǎǘ ŜŦŦŜŎǘǳŞΦ  

 

4.3.4  Trajectoires des systèmes type 4 (double-ligne)  
 

Le type 4 comprend 4 SdC MAF qui sont plus récents que les types présentés ci-dessus. La 

trajectoire 3, à savoir la conception du SdC MAF avant toute activité agricole ou après une activité 

céréalière, concerne 3 SdC MAF (Figure 28). Le premier SdC MAF de ce type Ł ǎΩşǘǊŜ développé est celui 

de la ferme pilote F20. La réflexion de la conception de ce SdC MAF a commencé en 2011 et a duré 3 ans 

ŀǾŀƴǘ ƭŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎΦ tŜƴŘŀƴǘ ƭŜǎ н ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ŀƴƴŞŜǎΣ ǳƴ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ Ŏƻ-

conception sur la structure du SdC MAF a été réalisé Υ ŎƘƻƛȄ ŘŜ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Řŀƴǎ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ 

(idée du double-ǊŀƴƎΣ ŘƛǎǘŀƴŎŜǎ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ Χύ Ŝǘ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘΦ [ŀ ŘŜǊƴƛŝǊŜ ŀƴƴŞŜ 

était plus opérationnelle, avec le choix des variétés fruitières et de la mise en place du SdC MAF : 

commande des arbres, travaux de plantation et mise en place dǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Χ  9ƴ нлмсΣ ƭŜ 
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maraîchage est mis en place au sein du SdC MAF de F20, en même temps que des arbres fruitiers sont 

plantés sur une parcelle maraîchère au sein de la ferme F19, qui correspond à la trajectoire 2. Au sein du 

SdC MAF de F19, 2 ans après les plantations, ǳƴŜ ǇƘŀǎŜ ŘΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ de la biodiversité cultivée et de 

la production maraîchère du système a lieuΣ ŀǾŜŎ ŘŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ǎǳǊ ƭŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ en place 

(arbres financés par le concours « !ǊōǊŜǎ ŘΩ!ǾŜƴƛǊ »), et un ajout de planches maraîchères au milieu du 

double-ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ όǎƻǳǎ-type 2).  
 

 

 
 

Figure 28 : Schéma des trajectoires des 4 SdC MAF du type 4. 

 
 Les trajectoires de ces systèmes sont linéaires dans le temps et présentent peu de changements 

de conduite, contrairement aux trajectoires des systèmes en mono-ligne pluri-espèces. De plus, 

contrairement aux systèmes en mono-ligne mono-espèce où une diminution du maraîchage est observée, 

le maraîchage a tendance à augmenter dans les systèmes en double-ligne.  

 

Le changement observé concernant la conduite des arbres du SdC MAF de F20 est la mise en place 

de filets. Bien que « ΧƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŘŜ ŘŞǇŀǊǘ Şǘŀƛǘ ŘŜ ǎŜ ŘƛǊŜ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴŜ stratégie de réduction des 

ǇǊƻŘǳƛǘǎ ǇƘȅǘƻǎŀƴƛǘŀƛǊŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ Řǳ ŎŀǊǇƻŎŀǇǎŜ ǎŀƴǎ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘ Ŝǘ ǎŀƴǎ ŦƛƭŜǘΧ »Σ ŎŜƭŀ ƴΩŀ Ǉŀǎ 

fonctionné et les agris ne récoltaient toujours pas de pommes et poires après 6 ans. En 2021, ils ont pu 

récupérer des filets anti carpocapses ǉǳΩƛƭǎ ƻƴǘ mis en place au niveau des fruitiers à pépins. Quand bien 

même la mise en place de filets concerne uniquement cette ferme, F17 et F19 comptent en mettre sur 

certains de leurs fruitiers dans les prochaines années. Cette mise en place de filets a été retrouvée 

ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ŎŜ ǘȅǇŜΦ /Ŝƭŀ ǇŜǳǘ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜǊ ǇŀǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ Řǳ ŘƻǳōƭŜ-rang, qui facilite la circulation 

Ŝǘ ŘƻƴŎ ƭŜǳǊ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜΣ ŎŜ ǉǳƛ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭŜ Ŏŀǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ autres agencements.  

 

 Le deuxième changement observé ŎΩŜǎǘ ƭŀ ǎƛƳǇƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ Řǳ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ. Le SdC 

MAF de F19 ǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ǊŀƴƎǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ 5ŜǇǳƛǎ н ŀƴǎΣ ƭŜ 

ŘŞǎƘŜǊōŀƎŜ Ŝǎǘ ƛƴŜȄƛǎǘŀƴǘ ǎǳǊ ŎŜ ŘŜǊƴƛŜǊΣ Ŝǘ ƭΩƘŜǊōŜ Řǳ ŘƻǳōƭŜ-rang est gérée par la présence du 

maraîchage.  

 

Enfin, le dernier changement observé concerne la conduite du maraîchage et est présent au sein 

du SdC MAF de F18Φ /Ŝ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƭƛŞ Ł ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΦ  
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4.3.5  Trajectoires des systèmes du type 5 (non-aligné)  
 

Le type 5 comprend 3 SdC MAF, qui se sont développés indépendamment des 4 autres types. Le 

Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ŘŞǇŀǊǘ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ les cultures maraîchères, et donc leur trajectoire, est 

différent pour chaque SdC MAF observé (Figure 29). 
 

 

 
 

Figure 29 : Schéma des trajectoires des 3 SdC MAF du type 5. 

 

[Ŝ ǇǊŜƳƛŜǊ {Ř/ a!C Ł ǎΩşǘǊŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞ Ŝǎǘ ŎŜƭǳƛ ŘŜ F9. Au départ, la parcelle était une friche 

agricoleΦ 5ǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀ ŘΩŀōƻǊŘ ŞǘŞ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ Ł ƭΩŜƴǘǊŞŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜΣ ǇǊƻŎƘŜ ŘŜ ƭŀ ǊƻǳǘŜΣ Ƴŀƛǎ ǘǊŝǎ 

vite, la volonté de planter des arbres et de créer un espace forestier est née (trajectoire 2). Le concept de 

jardin-forêtΣ ǘŜǊƳŜ ŜƳǇƭƻȅŞ ǇŀǊ ƭΩŀƎǊƛ ǇƻǳǊ ŘŞŎǊƛǊŜ ǎƻƴ {Ř/ a!CΣ Ŝǎǘ ζ Χǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ǉǳƛ ƭƛŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ 

ƴƻǳǊǊƛǘǳǊŜ Ŝǘ ŞŎƻǎȅǎǘŝƳŜ ƴŀǘǳǊŜƭ Ł ǎŀǾƻƛǊ ŎŜƭǳƛ ŘŜ ƭŀ ŦƻǊşǘΧ ηΦ !ƛƴǎƛΣ ŀǇǊŝǎ м ŀƴ ŘŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΣ ƭΩŀƎǊƛ ǎΩŜǎǘ 

mis à planter des arbres. Le SdC MAF se densifie en arbres au cours du temps. Le changement de conduite 

des arbres depuis 2018, porte sur le greffage et la structuration des arbres. La structuration est une 

ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ ǉǳƛ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩŀŎŎŞƭŞǊŜǊ ƭŀ ŦƻǊƳŜ ǉǳŜ ƭΩŀǊōǊŜ ǇǊŜƴŘǊŀ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ ŀǳǊŀ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎ Ŝǘ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ƴŜ Ǉŀǎ 

tailler les arbres tout en rendant les récoltes accessibles. 

  

      Le deuxième SdC MAF est celui de F17Φ " ƭΩƛƴǾŜǊǎŜ Řǳ {Ř/ a!C de F9Σ ƭǳƛ ŀ ŞǘŞ ŎǊŞŞ Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴ 

écosystème forestier, qui a été défriché afin de pouvoir produire de la nourriture. Au départ, de nombreux 

arbres champêtres ont été gardés, puis des cultures maraîchères y ont été intégrées (trajectoire 3). Mais 

au fur et à mesure, ces arbres ont été supprimés, Ł ŎŀǳǎŜ ŘŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜǎ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜΣ ŘŜ ƭΩŀŎŎŝǎ 

à la lumière et de circulation.  Uniquement des fruitiers sauvages (Pyrus pyraster), ont été gardés et greffés, 

ŎŀǊ ŀǳŎǳƴŜ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜ ǊŀŎƛƴŀƛǊŜ ƻǳ ŘΩŀŎŎŝǎ Ł ƭŀ ƭǳƳƛŝǊŜ ƴΩŀ ŞǘŞ ƻōǎŜǊǾŞŜΦ [Ŝ ǇǊŜƳƛŜǊ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ 

conduite du maraîchage, concerne la réorganisation de la zone maraîchère, via la mise en place de 

ǇƭŀƴŎƘŜǎ ƘƻƳƻƎŝƴŜǎ ǇƻǳǊ Ǉƭǳǎ ŘΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řŀƴǎ ƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭΦ [Ŝ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ, concerne la mise en 

place de serres, ŀŦƛƴ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞŜ Ŝǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ǘƻǳǘŜ ƭΩŀƴƴŞŜΦ Les serres sont situées 

ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜǎ ȊƻƴŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ƻǴ ŀǳŎǳƴ ŀǊōǊŜ ƴΩŜǎǘ ǇǊŞǎŜƴǘΦ 
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      [Ŝ ǘǊƻƛǎƛŝƳŜ {Ř/ a!C Ł ǎΩşǘǊŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞ Ŝǎǘ ŎŜƭǳƛ ŘŜ F13Φ " ǇŀǊǘƛǊ ŘΩǳƴŜ ŦǊƛŎƘŜ ŀƎǊƛŎƻƭŜΣ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

et autres pérennes (petits fruits, Pt!a Χύ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇƭŀƴǘŞǎΦ [ŀ ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ŘΩŀǎǎƻŎƛŜǊ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀǳȄ 

plantations pérennes est arrivée 2 ans après (trajectoire 1) les premières plantations. En effet, le projet 

agricole au sein de cette ferme a évolué, et évolue encore. Le projet de départ était uniquement porté 

sur les cultures pérennes et la transformation de ces dernières. Or, 2 ans après, la volonté de rajouter du 

maraîchage entre les zones de cultures pérenneǎ ǇƻǳǊ ƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭΩŜǎǇŀŎŜ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜ Ŝǘ ǇƻǳǊ ζ ΧǇǊƻǳǾŜǊ 

ǉǳŜ ǎǳǊ ǳƴ ǇŜǘƛǘ ŜǎǇŀŎŜ ƻƴ ǇŜǳǘ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ōŜŀǳŎƻǳǇΧ η Ŝǎǘ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ƭΩŀƴƴŞŜ ƳşƳŜΦ 9ƴ нлноΣ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

champêtres commencent à être plantés au niveau des zones pérennes, et les densifient. Ces arbres, vont 

servir à produire de la biomasse, afin que le système soit autonome en apports de matière organique. Ce 

{Ř/ a!C ōŀǎŎǳƭŜ ǎǳǊ ƭŜ ŎƻƴŎŜǇǘ ŘΩagriculture syntropique. 

 

Ces systèmes ne sont pas stables dans le temps et présentent de nombreux changements de 

conduite et de réadaptations Řŀƴǎ ƭΩŀƳŞƭƛƻǊŀǘƛƻƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ. De plus, au sein des SdC MAF de F9 et F13, 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ŀ ŜƴǘǊŀƞƴŞ ƭŀ diminution du maraîchage.  

 

4.3.6  Des points de départ dans la conception et des facteurs de changements différents 

   dans les trajectoires de ces systèmes 

  

4.3.6.a. Plusieurs trajectoires possibles par type de système de culture 

 

Le tableau ci-dessous présente le nombre de chaque type de SdC MAF associé associé à un type 

de trajectoire (Tableau 4). Les SdC MAF en mono-ligne mono-espèce sont présents dans tous les types de 

trajectoire. tƻǳǊ ƭŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞΣ ŎΩŜǎǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǉǳƛ ŀ ŞǘŞ ƛƴǘǊƻŘǳƛǘ Ł ǳƴŜ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ et le caractère 

temporaire du maraîchage au sein de ces systèmes est très présent (Figure 25, Tableau 4). Les SdC MAF 

en mono-ligne pluri-espèces présentent également des trajectoires plurielles. Ces trajectoires sont 

changeantes (Figure 26) et concernent ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ 

maraîchère existante ou une association entre des arbres et des cultures maraîchère dès le départ 

(Tableau 4). Pour les SdC MAF en haie, la réflexion de cette association a commencé dès le début de 

ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜΣ ōƛŜƴ ǉǳŜ Řŀƴǎ ǳƴ ŎŀǎΣ ǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŀƛǘ ŞǘŞ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀǾŀƴǘ ƭŀ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ 

des arbres (Figure 27, Tableau 4).  Les SdC MAF en double-ligne ne présentent pas la trajectoire où le 

maraîchage a été intégré à un verger préexistant. La trajectoire dominante de ce type est la conception de 

cette association dès ƭŜ ŘŞōǳǘ ŘΩǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ όTableau 4). Enfin, les SdC MAF non alignés 

présentent toutes les trajectoires possibles, avec une tendance à la diminution du maraîchage dans ces 

systèmes est observée (Figure 29, Tableau 4).   

 

Ainsi, plusieurs chemins sont possibles pour mettre en place un SdC MAF, bien que la présence ou 

ƭΩŀōǎŜƴŎŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ƛƴŦƭǳŜnce la conception du système.  
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Tableau 4 : Mise en relation des types de SdC MAF avec leur type de trajectoire au sein des fermes. 

Les chiffres dans le tableau correspondent au nombre de SdC MAF. Les chiffres entre parenthèses auxquels des flèches noires sont 

associées correspondent au nombre de SdC MAF qui ont changé de trajectoire. Les chiffres entre parenthèses auxquels des flèches 

violettes sont associées correspondent au nombre de SdC MAF dont la trajectoire est en cours de changement.  
 

 

 
 
4.3.6.b. La diminution du maraîchage implique ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ nouvel atelier au sein des fermes 

 

Au sein des SdC MAF rencontrés, 6 se dirigent vers la trajectoire 4 (association entre arbres et 

maraîchage temporairement en faveur des arbres), et cela principalement dans les types en mono-ligne 

et non-aligné (Tableau 4). Les raisons de la diminution du maraîchage sont différentes de celles évoquées 

dans les 2 SdC MAF de F10 en mono-ligne mono-espèce (cf partie 4.3.1). Dans ces systèmes, le maraîchage 

a été arrêté en raison de la croissance des arbres. Les raisons de la diminution du maraîchage qui ressortent 

au sein des с {Ř/ a!CΣ ǎƻƴǘ ŘΩƻǊŘǊŜ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜǎ όпκсύΣ ƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴƴŜƭƭŜǎ όоκсύΣ ǎƻŎƛŀƭŜǎ όоκсύΣ 

environnementales (2/6) ou liées à un défaut de conception (2/6) (Tableau 5). Cette diminution du 

maraîchage, implique au sein de chaque ferme, la misŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜƭ ŀǘŜƭƛŜǊ όǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴΣ 

pépinière et/ou ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎύ ƻǳ ŘŜ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ ƻǳ ŜƴŎƻǊŜ ŘΩǳƴ emploi salarié à 

mi-temps (Annexe 13, Tableau 5).  

 

Cette diminution du maraîchage semble étroitement liée aux profils des agris et des fermes : ce 

sont toutes des micro-fermes familiales dont la SAU cultivée en MAF est inférieure à 1 ha et non équipées 

ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊΣ ƻǴ les agris qui travaillent sont seuls (5/6) et sont majoritairement des femmes qui 

transforment leur production (4/6) (Annexe 9b, Figures 10 et 11).  
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Tableau 5 : Raisons évoquées pour expliquer la diminution du maraîchage au sein des fermes et ce que cela implique en termes de 

réorganisation du travail via la ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜƭ ŀǘŜƭƛŜǊ ƻǳ ŘΩǳƴŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΦ 

Les raisons ont été identifiées selon les dires des agris enquêtés (Annexe 13). 
 

Fermes Raisons évoquées et réorganisation du travail (nouvel atelier ou production) : 

 

 

F7 

Environnementales (« ΧƧŜ ƴΩŀƛ Ǉŀǎ ŀŎŎŝǎ Ł ƭΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΧ ») 

Économiques (« ΧƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǊŜƴǘŀōƭŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ǉǳŜ ƧΩȅ ŎƻƴǎŀŎǊŜΧ ») 

Organisationnelles (« ΧƧŜ ŎǳƭǘƛǾŜ ǎǳǊ н ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ŞƭƻƛƎƴŞŜǎ ŘΩмƘолΧ ») 

= Diversification des cultures pérennes (« ΧƳƛǎŜǊ ǎǳǊ ŘŜǎ ƴƛŎƘŜǎ Ǉƭǳǎ ǊŜƴǘŀōƭŜǎΧ ») 

 

 

F3 

Environnementales (« ΧƎǊşƭŜΣ ǇƭǳƛŜΣ ǊǳƛǎǎŜŀǳ Ł ǎŜŎΧ ») 

Organisationnelles (« ΧŜƴ ǘǊŀǾŀƛƭƭŀƴǘ ǎŜǳƭ ŎΩŜǎǘ ŎƻƳǇƭƛǉǳŞ ŘŜ ǘƻǳǘ ŦŀƛǊŜΧ ») 

Défaut de Conception (« ΧƧΩŀƛ ǘǊƻǇ ǎŜǊǊŞ ƳŜǎ ǊŀƴƎǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ ƧΩŀƛ Řǳ Ƴŀƭ Ł ŎƛǊŎǳƭŜǊΧ ») 

= Poste salarié à mi-temps au magasin de producteur  

 
 

F14 

Sociales (« ΧŎΩŞǘŀƛǘ ƭŜ ōǳǘ ǉǳŜ ƭŜ ƧŀǊŘƛƴ ŞǾƻƭǳŜ ŀǾŜŎ Ƴƻƴ ŃƎŜ Ŝǘ ƳŜǎ ǇǊƻōƭŝƳŜǎ ŘŜ ǎŀƴǘŞΧ ») 

Organisationnelles (« ΧǇƭǳǎ ƛƭ ȅ ŀ ŘŜ ǾƛǾŀŎŜǎ Ŝǘ Ƴƻƛƴǎ ƧΩŀƛ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭΧ ») 

= Pépinière et atelier traiteur  

 

 

F18 

Sociales (« ΧƧŜ ǇŜǊŘǎ Ŝƴ ǉǳŀƭƛǘŞ ŘŜ ǾƛŜΧ ») 

Économiques (« ΧŎŜ ƴΩŞǘŀƛǘ Ǉŀǎ ǊŜƴǘŀōƭŜ ŘŜ ŦŀƛǊŜ ŘŜǎ ǇŀƴƛŜǊǎΧ ») 

Organisationnelles (« ΧƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŎΩŜǎǘ ōŜŀǳŎƻǳǇ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǘ ƧŜ ǎǳƛǎ ǎŜǳƭŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜΧ ») 

= Atelier de transformation (« ΧƧŜ ƴŜ ǇǊƻŘǳƛǎ Ǉƭǳǎ ǉǳŜ ǇƻǳǊ ƳŜǎ ǇǊƻŘǳƛǘǎ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŞǎΧ ») 

 

 

F9 

Sociales (« ΧƧΩŀƛ ŎƻƳƳŜƴŎŞ ǇŀǊ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ƴŀƛǎ ǘǊŝǎ ǾƛǘŜ ƧŜ ƳŜ ǎǳƛǎ ŀōƞƳŞŜ ǇƘȅǎƛǉǳŜƳŜƴǘΧ ») 

Économiques (« ΧŎΩŜǎǘ ǘǊŝǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘŜ ǎŜ ǊŞƳǳƴŞǊŜǊ ŀǾŜŎ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΧ ») 

Organisationnelles (« ΧƧŜ ǎǳƛǎ ǎŜǳƭŜ Ŝǘ ƛƭ ŦŀǳŘǊŀƛǘ şǘǊŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎΧ ») 

Ґ 5ŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ Ŝǘ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

 
 

F13 

Économiques (« Χƻƴ ƴŜ ǇŀȅŜ Ǉŀǎ ŀǎǎŜȊ ŎƘŜǊ ƴƻǎ ƭŞƎǳƳŜǎ ǇƻǳǊ ǉǳŜ ŎŜƭŀ ǎƻƛǘ ǾƛŀōƭŜΧ ») 

Défaut de Conception (« ΧƳƻƴ ŘŜǎƛƎƴ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΧ ») 

Ґ !ǘŜƭƛŜǊ ŘŜ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ Ŝǘ ǇŞǇƛƴƛŝǊŜ ŘΩƘƛǾŜǊ 
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4.3.6.c. Une conception des systèmes maraîchers agroforestiers pas-à-pas 

 

Á Plantations progressives des arbres 

 

Au sein de la trajectoire 3 (conception du SdC MAF dès le début), 1 ŀƴ ǎŞǇŀǊŜ ƭŜ ŘŞōǳǘ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ 

maraîchèǊŜ ŘŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ pour 3 SdC MAF (Figures 26 et 28). Les agris ont décidé de 

prendre plus de temps pour choisir les arbres et planifier leur plantation : « Χle choix des espèces, variétés, 

portes greffe et le choix du pépiniériste, c'est vraiment important, ça s'anticipe. Sinon, on se retrouve à 

planter ce que l'on trouve et ce n'est pas satisfaisant. Il faut réserver ses arbres suffisamment en amont, 

quitte, effectivement, à décaler la plantation d'un an, ce n'est pas un souci à partir du moment où l'espace 

pour les arbres est bien réservé... ».  

 

 Plusieurs phases de plantations annuelles sont retrouvées au sein de 7 SdC MAF (Figures 26, 28 et 

29). Les raisons de ces plantations successives sont regroupées en 3 catégories : 

1 - Plantation des arbres dans le SdC MAF en plusieurs fois et/ou Ŝƴ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŘŜ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ 

maraîchage : « Χǘƻǳǘ ǇǊƻƧŜǘ ǎŜ Ŧŀƛǘ Ł ƭΩŀǾŀƴŎŜƳŜƴǘΧ ») (3 SdC MAF). 

2 - Plantation des arbres en remplacement de vieux arbres (1 SdC MAF). Cela est retrouvé au sein de la 

ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜ Řǳ {Ř/ a!C ŘŜ Cн ƻǴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŞǘŀƛŜƴǘ ŘŞƧŁ ǇǊŞǎŜƴǘǎ Ł ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ όǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜ мύΦ  

3- Plantation des arbres pour densifier les zones de pérennes déjà présentes (3 SdC MAF). Cela est 

principalement retrouvé au sein des micro-fermes dont le SdC MAF est du type non-aligné.  

 

Á Augmentation progressive du maraîchage  

 

[ΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ, a été retrouvée dans les trajectoires de 6 SdC MAF, 

dont 2 en mono-ligne pluri-espèces (F4 et F10), 3 en double-ligne (F18, F19 et F20) et 1 en non-aligné (F13) 

(Figures 26, 28 et 29). Pour F4, ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀ ŀǳƎƳŜƴǘŞ ŀǳ ōƻǳǘ ŘŜ о ŀƴǎΦ [Ŝǎ о ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ ŀƴƴŞŜǎΣ ƭΩŀƎǊƛ 

était pluri-actif afin de « ΧŘŞǾŜƭƻǇǇŜǊ ǇŜǘƛǘ Ł ǇŜǘƛǘ ƳŜǎ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜǎΧ ». Pour F10 et F18, ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ 

ŘŜ ƭŀ ǎǳǊŦŀŎŜ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǎΩŜǎǘ Ŧŀƛǘe Ŝƴ ǇŀǊŀƭƭŝƭŜ ŘŜ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ Pour 

F20, ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŀ ŀǳƎƳŜƴǘŞ ǇǊƻƎǊŜǎǎƛǾŜƳŜƴǘ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ ǎǘŀǘǳǘ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ 

Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ǇƻǳǊ ǎŜ ǎǘŀōƛƭƛǎŜǊ ŀǇǊŝǎ п ŀƴǎ, ƭƻǊǎǉǳŜ ƭŜ D!9/ ǎΩŜǎǘ ŎƻƴǎǘƛǘǳŞΦ 9ƴŦƛƴΣ pour F13, la mise en 

place du maraîchage, au milieu des zones de pérennes, ƴΩŞǘŀƛǘ Ǉŀǎ ǇŜƴǎŞe dans le projet agricole lors de 

ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΦ [Ŝ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǎΩŜǎǘ ƛƴǘŞƎǊŞ ŀǳ ǎȅǎǘŝƳŜ н ŀƴǎ ŀǇǊŝǎ ƭŜǎ ǇǊŜƳƛŝǊŜǎ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǇŞǊŜƴƴŜǎ 

afin de « ΧǇǊƻǳǾŜǊ ǉǳŜ ǎǳǊ ǳƴ ǇŜǘƛǘ ŜǎǇŀŎŜ ƻƴ ǇŜǳǘ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ōŜŀǳŎƻǳǇΧ ». 
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4.3.6.d. [ΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ Řŀƴǎ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ 

  ces systèmes 

 

 !ǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞŜǎΣ ǎŜǳƭŜƳŜƴǘ п ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ ƻƴǘ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ {Ř/ a!C Ł ƭŀ ǎǳƛǘŜ 

ŘΩǳƴŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ŝƴ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜΣ ŘƻƴƴŞŜ ǇŀǊ ƭŀ {/ht !GROOFΣ ƭŜ Dw /L±!a t!/! ƻǳ ƭΩ!5!CΦ 

Au sein de 4 autres fermes, le SdC MAF a été conçu et mis en place sans formation agricole préalable de 

ƭΩŀƎǊƛΦ /Ŝǎ ŀƎǊƛǎ ǎƻƴǘΣ ǎƻƛǘ ŘŜǎ ƛƴƎŞƴƛŜǳǊǎ ŀƎǊƻƴƻƳŜǎΣ ǎƻƛǘ ƛǎǎǳǎ Řǳ ƳƛƭƛŜǳ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƻǳ ǎƻƛǘ ŀǳǘƻŘƛŘŀŎǘŜǎΦ [Ŝǎ 

agris des 12 autres fermes, quant à eux, ont suivi ǳƴŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ŀǾŀƴǘ ŘŜ ǎΩƛƴǎǘŀƭƭŜǊ Ŝǘ ŘŜ mettre 

Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ {Ř/ a!C όǎƻƛǘ Řŝǎ ƭŜ ŘŞōǳǘΣ ǎƻƛǘ ǉǳŜƭǉǳŜǎ ŀƴƴŞŜǎ ŀǇǊŝǎύΦ tŀǊƳƛ ŎŜǎ мн ŦŜǊƳŜǎΣ ƭŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘΩŜƴǘǊŜ 

ŜǳȄ ǎŜ ǎƻƴǘ ŦƻǊƳŞǎ ǳƴƛǉǳŜƳŜƴǘ ŀǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŀǳǘǊŜ ƳƻƛǘƛŞ ŀ ǊŜœǳ ǳƴŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ƎŞƴŞǊŀƭƛǎǘŜΣ 

abordant à la fois le maraîchage et ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ (Annexe 9a).  
 

 5Ŝ ƳşƳŜΣ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞŜǎΣ ƭŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ŀǇǊŝǎ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ 

semblent être importantes. Au sein de 5 fermes, les agris se forment chaque année, à la fois sur le 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ǎǳǊ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ (cf dossier annexe). Ces formations annuelles sont retrouvées au sein de 

4 micro-ŦŜǊƳŜǎ Ŝǘ ŘΩune ferme spécialisée en MAF. Au sein de 5 autres fermes, une ou plusieurs formations 

ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ ǎǳǊ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ƻƴǘ ŞǘŞ ǎǳƛǾƛŜǎ ǇŀǊ ƭΩŀƎǊƛ (cf dossier annexe). Ces formations ont amené des 

changements sur la conduite des arbres (Figures 26 et 29) et notamment sur les soins apportés (taille, 

ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘǎΣ ƎǊŜŦŦŀƎŜύ Ŝǘ ƻƴǘ ǇŜǊƳƛǎ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΣ ǘƻǳǘ Ŝƴ ŘƛƳƛƴǳŀƴǘ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ όǇƭǳǎ 

ŘΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞύ. bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ мл ŦŜǊƳŜǎ ǊŜǎǘŀƴǘŜǎΣ ǎƻƛǘ ƭŀ ƳƻƛǘƛŞ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴΣ ƭŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ƴŜ 

ǎŜƳōƭŜƴǘ Ǉŀǎ şǘǊŜ ƭŀ ǇǊƛƻǊƛǘŞΦ [ŀ ǾƻƭƻƴǘŞ Ŝǘ ƭŀ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘŜ ǇǊŜƴŘǊŜ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǎŜ ŦƻǊƳŜǊ Ł ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ 

sont partagées uniquement par 3 agris des fermes mixtes : « ΧǘŜŎƘƴƛǉǳŜƳŜƴǘΣ ǎƛ ǘǳ ǾŜǳȄ ǉǳŜ ǘƻƴ {Ř/ a!C 

ǎƻƛǘ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴǘΣ ŎΩŜǎǘ ŀǊǊƛǾŜǊ Ł ǎŜ ŘƛǊŜ ǉǳŜ ǘǳ ƴΩŜǎ Ǉŀǎ ǉǳŜ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ƴŀƛǎ ǉǳŜ ǘǳ ŀǎ ŜƴǾƛŜ Ŝǘ Řƻƛǎ ŀǳǎǎƛ şǘǊŜ 

ŀǊōƻǊƛŎǳƭǘŜǳǊ ώΧϐ ŀǾƻƛǊ ŎŜǘǘŜ ŘƻǳōƭŜ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŦŀŎƛƭŜΧ ». Parmi les 13 fermes où la main 

ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǎǘ ǎǳǇŞǊƛŜǳǊŜ Ł н ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜΣ ƭŀ ǾƻƭƻƴǘŞ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǎǳǊ ƭŀ ferme responsable de 

ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ est partagée par 8 ŘΩŜƴǘǊŜ ŜƭƭŜǎ.  

 
Conclusion partielle : Dans cette partie, nous avons mis en évidence que la conception des SdC MAF 

ŘŞǇŜƴŘ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ƛƴƛǘƛŀƭ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜΣ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ƻǳ ƴƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ 9ƭƭŜ Ŝǎǘ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ƛƴŦƭǳŜƴŎŞŜ 

par les choix individuels des agris, à savoir leur inspiration des fermes pilotes, les formations suivies ou 

ƴƻƴ ŀǾŀƴǘ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ǇŀǊ ƭŜǳǊ ǇǊƻŦƛƭ Ŝǘ ƭŜǳǊ ǾƻƭƻƴǘŞ ǇǊƻǇǊŜ Ł ǎΩŀǳǘƻŦƻǊƳŜǊΦ Les changements 

de gestion au cours de la croissance des arbres, quant à eux, dépendent en partie du type de SdC MAF mis 

en place et donc de leur conception. Ils sont également influencés par les formations suivies et les 

contraintes économiques, organisationnelles et sociales auxquelles les agris sont confrontés. Les SdC MAF 

en mono-ligne (mono-espèce et pluri-espèces) sont ceux qui présentent le plus de changements, peu 

importe la trajectoire prise. Pour les SdC MAF en mono-ligne mono-espèce et non-aligné, le maraîchage 

est instable dans ces systèmes. Pour les mono-ligne pluri-espèces, les changements sont nombreux au 

cours des trajectoiresΦ Lƭǎ ŎƻƴŎŜǊƴŜƴǘ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ƭŜ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ƭΩŞƭƻƛƎƴŜƳŜƴǘ Řǳ 

maraîchage des arbres et leur plantation ou ǎǳǇǇǊŜǎǎƛƻƴ ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ Řǳ système. Enfin, les SdC 

MAF en haie et en double-ligne sont quant à eux stables. Pour les systèmes en double-ligne, le changement 

de conduite des arbres concerne la mise en place de filets et une augmentation du maraîchage y est 

observé. Les SdC MAF en double ligne sont tous conçus selon le modèle de la ferme pilote F20, avec plus 

ou moins de variantes en fonction du profil des agriculteurs et du type de ferme qui les a mis en place. 
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4.4  Performances technico-économiques et biodiversité cultivée contrastées 
 

/ŜǘǘŜ ǇŀǊǘƛŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ comparée de 11 SdC MAF dont 1 SdC MAF est un hybride associant 

les 2 SdC MAF présents chez F17. Au total, 8 fermes ont été enquêtées, dont 3 avec 2 SdC MAF distincts 

(F1, F6 et F12). Les 5 types de SdC MAF sont représentés, bien que les mono-ligne pluri-espèces soient 

prédominants. Pour chaque SdC MAF, les VAB/ha et les VAB/jW ont été calculées (Annexe 14).  

 

4.4.1  Comparaison des productivités Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ et du travail  

 

Le SdC MAF du type mono-ligne mono-espèce (F6) associe des arbres champêtres (noyers 

ƘȅōǊƛŘŜǎύ Ł Řǳ ōƻƛǎ ŘΩǆǳǾǊŜΦ [ŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊƛŎƘŜǎǎŜǎ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƴΩŜǎǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ŦǊǳƛǘǎ Ƴŀƛǎ 

ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜ ōƻƛǎ όōƻƛǎ ŘΩǆǳǾǊŜΣ ōƻƛǎ ŘŜ ŎƘŀǳŦŦŜΣ ōǊƻȅŀǘ ΦΦΦύΦ {Ŝǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-économiques 

sont les plus faibles (Figures 30 et 31). La contribution économique des arbres au sein du SdC MAF est de 

50% (Figure 30).  

 

Les SdC MAF du type mono-ligne pluri-espèces présentent des performances technico-

ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜǎ ŎƻƴǘǊŀǎǘŞŜǎΦ [Ŝ {Ř/ a!C ŘŜ Cм ǇǊŞǎŜƴǘŜ ǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘŜ όFigure 30) 

et les SdC MAF de F1 et F12 présentent une productivité du travail également intéressante (Figure 31). 

Mis à part pour ces systèmes, les performances technico-économiques de ce type restent faibles. Pour les 

{Ř/ a!C ŘŜ Cм Ŝǘ CсΣ ƭŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ǊŜƭŀǘƛǾŜ Ł ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘŜ ǊƛŎƘŜǎǎŜǎ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜΣ 

Ŝǎǘ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘŜ ол҈Φ /Ŝƭŀ ǇŜǳǘ ǎΩŜȄǇƭƛǉǳŜǊ ǇŀǊ ƭΩŃƎŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ǇƭŀƴǘŞǎ ƛƭ ȅ ŀ Ǉƭǳǎ ŘŜ мл ŀƴǎ όFigure 26). Au 

sein des SdC MAF de F4 et F12, la contribution économique des arbres est inférieure à 10% (Figure 30). 

[Ŝǎ ŀǊōǊŜǎ ǇǊƻŘǳƛǎŜƴǘ Ƴŀƛǎ ƴŜ ǎƻƴǘ Ǉŀǎ ǊŞŎƻƭǘŞǎΣ ŎŀǊ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ŝǎǘ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜ : « ΧŎΩŜǎǘ 

ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǉǳƛ ǇƻǊǘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜΣ ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ ŘŜ ŦǊǳƛǘǎ Ŝǎǘ ƻǇǇƻǊǘǳƴƛǎǘŜΧ » ; « Χƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ƴΩŜǎǘ 

Ǉŀǎ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜΣ ŎΩŜǎǘ ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǉǳƛ ƭΩŜǎǘ ώΧϐ ŎΩŜǎǘ ƭŜ ǘǊŀŎǘŜǳǊ ǉǳƛ Ŝǎǘ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜΧ ». 

 

Les SdC MAF du type haie présentent des performances intéressantes en termes de travail 

(Figure 31ύ Ƴŀƛǎ Ǉŀǎ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ όFigure 30). F1 et F12 sont les fermes qui comportent à la fois un SdC MAF 

en haie et en mono-ligne pluri-espèces. Au sein de ces fermes, la VAB/ha des SdC MAF en haie est plus 

faible que celle des SdC MAF en mono-ligne pluri-espèces, au sein desquels la contribution économique 

des arbres όŦǊǳƛǘǎύ ǎΩŀƧƻǳǘŜƴǘ Ł ŎŜƭƭŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ (Figure 30).  

 

Les SdC MAF du type double-ligne présentent les meilleures performances technico-économiques 

(Figures 30 et 31). [ŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ нл҈.  

 

Les SdC MAF du type non-aligné présentent des VAB/ha contrastées (Figure 30). Le SdC MAF de 

F17 présente la meilleure VAB/ha contrairement au SdC MAF de F13 où celle-ci est parmi la plus faible des 

SdC MAF étudiés. La contribution économique des arbres du SdC MAF de F17 est très faible (1%) 

contrairement au SdC MAF de F13 où elle est de 59%. Au sein de ce typeΣ ƭŀ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜ ŘŜ ǇǊƛƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ 

ŀǘŜƭƛŜǊ Ǉƭǳǘƾǘ ǉǳΩǳƴ ŀǳǘǊŜ Ŝǎǘ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜ ƛƳǇŀŎǘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Řǳ {Ř/ a!C. Cela semble 

confirmer les dires de F17 : « Χŀǳ ŘŞōǳǘΣ ƭΩŀȄŜ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ Şǘŀƛǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘΣ Ƴŀƛǎ ƛƭ Ŝǎǘ ŘŜǾŜƴǳ ǳƴ ŀȄŜ ƴƻƴ 

ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜ ŎŀǊ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǇǊŜƴŘ ǘƻǳǘ ƴƻǘǊŜ ǘŜƳǇǎ ώΧϐ ŎΩŜǎǘ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘŜ ŦŀƛǊŜ ƭŜǎ ŘŜǳȄ Ŝƴ ƳşƳŜ ǘŜƳǇǎ Ŝǘ 

comme le maraƞŎƘŀƎŜ ŎΩŜǎǘ ƴƻǘǊŜ ƎŀƎƴŜ-Ǉŀƛƴ ŘƻƴŎ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ Ŝǎǘ ŘŞƭŀƛǎǎŞΧ ». Néanmoins, ces 2 

SdC MAF présentent des VAB/jW les plus faibles parmi les SdC MAF étudiés (Figure 31). 
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Figure 30 : Comparaison des productivités Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ {Ř/ a!CΦ  

 

 

 
 

Figure 31 : Comparaison des productivités du travail des différents SdC MAF.  
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Ainsi, bien que les SdC MAF en double-ligne se détachent des autres types en termes de 

ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ, il semble que la VAB/ha de ces systèmes soit plutôt ƭƛŞŜ Ł ŎŜƭƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ 

maraîcher, auquel la contribution des arbres va venir sΩajouter selon les cas. Pour les SdC MAF de F17 et 

F19 qui présentent la VAB/ha la plus élevée (Figure 30), le nombre de cycles de culture du maraîchage est 

de 3 cycles en moyenne, contre 1 à 2 cycles pour les autres SdC MAF (Annexe 15).  De même, les SdC MAF 

de F17 et F19 associent en majorité plusieurs cultures par planche, contre 1 ou 2 cultures pour les autres 

SdC MAF, ce qui contribue ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ Ł ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ±!.κƘŀ.  

 

En ce qui concerne la productivité du travail, les SdC MAF en double-ligne se détachent également. 

Pour la majorité des SdC MAF, la VAB/jW ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ŞƭŜǾŞŜ ǉǳŜ ŎŜƭƭŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΣ Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ 

des SdC MAF de F17 et F20) (Figure 31). Pour les SdC MAF où les arbres sont des fruitiers, les moments 

ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎ ŀ ƭƛŜǳ ǇŜƴŘŀƴǘ ƭŜǎ ǇƛŎǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜΣ Ŝǘ ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ Ŝǎǘ souvent 

délaissée (Annexe 16) : « ΧƧŜ ƳΩƻŎŎǳǇŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƘŜƳƛƴ Ŧŀƛǎŀƴǘ ƭƻǊǎǉǳΩƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ǎǳǊ ƭŜ 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΧ » ; « ΧƭΩŀǎǇŜŎǘ ǇǊƻŘǳŎǘƛŦ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝǎǘ ǳƴ ǇƭǳǎΣ ƻƴ ǎΩŜƴ ƻŎŎǳǇŜ ǉǳŀƴŘ ƻƴ ŀ ƭŜ ǘŜƳǇǎΧ ». En 

ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ ŘŜs fruits vont avoir lieu ou non. Au 

sein des SdC MAF en double-ligne, une personne est ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ, et du temps de 

travail va être alloué à cet atelier aux moments nécessaires : « Χƭŀ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ 

ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ ǎΩƻŎŎǳǇŜ ŘŜ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ όǘŀƛƭƭŜ Ŝǘ ǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘǎύ Ŝǘ ǎǳǊǾŜƛƭƭŜ ƭŜǎ ƳŀǘǳǊƛǘŞǎ ǇƻǳǊ ǇƭŀƴƛŦƛŜǊ 

ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ ώΧϐ Ł ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ, ƻƴ ǇŜǳǘ ǎΩƻǊƎŀƴƛǎŜǊ ǇƻǳǊ ƴŜ Ǉŀǎ ŘŞƭŀƛǎǎŜǊ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎΧ ». De plus, le niveau 

ŘΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘs de la ferme impacte la VAB/jW des SdC a!CΦ [Ŝǎ ŦŜǊƳŜǎ ƴƻƴ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ ǇƻǳǊ 

le travail du sol (Annexe 9a), à savoir F4, F13 et F17, présentent des VAB/jW faibles (Figure 31). En ce qui 

concerne F6, les SdC MAF présentent également une VAB/jW faible. Les agris se sont installés en 2022, et 

ǎƻƴǘ ŜƴŎƻǊŜ Ŝƴ ǇƘŀǎŜ ŘΩŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ Ǿƛǎ-à-vis du travail. Enfin, les fermes où les SdC MAF pour lesquels la 

VAB/jW Ŝǎǘ ƭŀ Ǉƭǳǎ ŞƭŜǾŞŜ όCмΣ CмнΣ Cмф Ŝǘ CнлύΣ ǎƻƴǘ ǘƻǳǘŜǎ ŞǉǳƛǇŞŜǎ ŘΩǳƴ ǘǊŀŎǘŜǳǊ avec une Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ 

supérieure à 2 personnes à ƭΩŀƴƴŞŜ όAnnexe 9a, Figure 31).  

 

4.4.2  La transformation comme levier pour augmenter les performances  
 

 Au sein des 2 fermes dont le SdC MAF est du type non-alignéΣ ƭŀ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭŀ 

production maraîchère, ainsi que la transformation de la production fruitière à plus de 50% est réalisée. 

La productivité de la production brute (sans transformation) et de la production transformée est calculée 

et comparée. F13 transforme 50% de sa production maraîchère et 80% de sa production fruitière. F17 

transforme 5% de sa production maraîchère et 60% de sa production fruitière. La transformation permet 

Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ǳƴ Ǝŀƛƴ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Ŝǘ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ рр҈ ǇƻǳǊ Cмо Ŝǘ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ мр҈ ǇƻǳǊ Cмт 

(Tableau 6ύΦ tƻǳǊ CмоΣ Řƻƴǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Ŝǎǘ ƭΩǳƴŜ ŘŜǎ Ǉƭǳǎ ŦŀƛōƭŜΣ ƭŀ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩƻōǘŜƴƛǊ ǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ŎƻƳǇŀǊŀōƭŜ Ł ŎŜƭƭŜ du SdC MAF de F20 en 

double-ligne (Figure 30, Tableau 6).  

 

Tableau 6 : /ƻƳǇŀǊŀƛǎƻƴ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞǎ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Ŝǘ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ н ŦŜǊƳŜǎ ǎŀƴǎ Ŝǘ ŀǾŜŎ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ 
de la production. 
 

 F13 F17 
 

Sans transfo 
 

Avec transfo 
% Gain de 

productivité 

 

Sans transfo 

 

Avec transfo 
% Gain de 

productivité 

VAB/ha мо рмр ϵ нф фоо ϵ 55% ру нмс ϵ су псу ϵ 15% 

VAB/jW пп ϵ 81 ϵ 54% пс ϵ ро ϵ 13% 
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4.4.3  Croisement des performances technico-économiques avec la biodiversité cultivée  
 

 [ΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ǊŜǘŜƴǳ ǇƻǳǊ ŎƻƳǇŀǊŜǊ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ŘŜǎ {Ř/ a!C Ŝǎǘ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ 

de biodiversité incrémentée (Annexe 17). Cet indicateur varie de 3 à 7 au sein des SdC MAF étudiés 

(Tableau 7ύΦ [Ŝ ǇǊŜƳƛŜǊ ŎǊƛǘŝǊŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ .ƛŜƴ ǉǳŜ Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘŜ 

la typologie des SdC MAF (cf partie 4.2.1), les SdC MAF ont été différenciés en fonction de la présence 

ŘΩǳƴŜ ƻǳ ŘŜ ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŜǎǇŝŎŜǎΣ ǇƻǳǊ ŎŜǘ ƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ, 3 niveaux ont été retenus (1 espèce 

ŘΩŀǊōǊŜ Ґ м ; moins de 6 espèces = 2 ; plus ou égal à 6 espèces = 3ύΦ {ƛ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ όŁ ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ 

du type 3 : haie) et une strate arbustive ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ Řǳ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǎƻƴǘ ǇǊŞǎŜƴǘǎΣ ŎŜƭŀ Ŝǎǘ également pris 

en compte (absence = 0 ; présence = 1)Φ [Ŝ ŘŜǊƴƛŜǊ ŎǊƛǘŝǊŜ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭŜ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ où 

2 niveaux ont été choisis (moins de 30 espèces = 1 ; plus ou égal à 30 espèces = 2). Plus le chiffre de cet 

indicateur est grand et plus le niveau de biodiversité cultivée est élevé.  
 

Tableau 7 : Détail du calcul et des résultats ŘŜ ƭΩƛƴŘƛŎŀǘŜǳǊ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ƛƴŎǊŞƳŜƴǘŞe en fonction des SdC MAF. 
 

 

    

 

 Le SdC MAF en mono-ligne mono-espèce présente le niveau de biodiversité cultivée et les 

performances technico-économiques les plus faibles (Figures 32 et 33). Le niveau de biodiversité cultivée 

au sein des SdC MAF en mono-ligne pluri-espèces est plus contrasté, et varie de 4 à 6 (Tableau 7). Les 

performances technico-économiques de ces systèmes sont également contrastées, et au sein de ces 

systèmes, ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ŘŜ ƭƛŜƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ƭŜǳǊǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ όFigures 32 et 33). Le 

SdC MAF de F12 se démarque néanmoins des autres au sein de ce type. Dans les mono-ligne pluri-espèces, 

un équilibre entre la biodiversité cultivée et la valorisation socio-économique du travail reste à trouver. 

Les SdC MAF du type haie sont quant à eux caractérisés par une forte diversité cultivée notamment en ce 

qui concerne le ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΦ [Ŝǎ {Ř/ a!C Ŝƴ ŘƻǳōƭŜ-ligne présentent un bon niveau de 

biodiversité cultivée en plus de de bonnes performances technico-économiques. Le SdC MAF de F19 est 

celui qui maximƛǎŜ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜΣ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǘ ƭŜ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ 

cultivée. Enfin, les SdC MAF du type non-aligné se démarquent par leur niveau de biodiversité cultivée 

élevé, mais sont décevants par leur productivité du travail (Figure 33, Tableau 7). 

 

 Les écarts dŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴ ƳşƳŜ indice de biodiversité cultivée sont plus 

ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ǉǳŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ {Ř/ a!C όFigures 32 et 33). [ΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜs 

espèces cultivées au sein de ces systèmes implique de mettre en place des stratégies de réorganisation du 

travail, en lien avec les ressources disponibles des fermes, afin de trouver un équilibre entre 

ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Ŝǘ ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭΦ  
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Figure 32 : Relatioƴ ŜƴǘǊŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ biodiversité incrémentée Ŝǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ pour chaque SdC MAF.  

 

 

 
 

Figure 33 : Relatioƴ ŜƴǘǊŜ ƭΩƛƴŘƛŎŜ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ƛƴŎǊŞƳŜƴǘŞe et la productivité du travail pour chaque SdC MAF.  
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Conclusion partielle : Dans cette partie, nous avons mis en évidence que les SdC MAF en double-ligne 

présentent les meilleures performances technico-économiques, tant au niveau de la productivité à 

ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ǉǳΩŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭΦ LΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ 

impacte en partie les performances de ces systèmes. En effet, la VAB/ha des SdC MAF semble être 

impactée par les ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ŝǘ ƭŀ VAB/jW par les ressources disponibles sur la 

ferme όƳŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ et ƴƛǾŜŀǳ ŘΩéquipements). Le niveau de biodiversité cultivée semble également jouer 

sur les performances technico-économique de ces systèmes, puisque le SdC MAF qui présente les 

meilleures performances présente le niveau de biodiversité le plus élevé et le SdC MAF qui présente les 

moins bonnes performances présente le niveau de biodiversité le plus faible. Au sein des mono-ligne pluri-

espèces, certain SdC MAF semblent prometteurs, mais un équilibre entre le niveau de biodiversité cultivée 

et la valorisation socio-économique du travail reste à trouver. Lŀ ǘŀƛƭƭŜ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ reste néanmoins 

trop réduit pour tirer de réelles conclusions. 
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4.5 Nouveaux systèmes maraîchers agroforestiers émergeants 
 

 À la fin de chaque entretien, les agris ont été amenés à réfléchir sur leur(s) SdC MAF, à être 

ŀǳǘƻŎǊƛǘƛǉǳŜǎ ǎǳǊ ŎŜόǎύ ŘŜǊƴƛŜǊόǎύ Ŝǘ Ł ǊŞŦƭŞŎƘƛǊ ŀǳ {Ř/ a!C ǉǳΩƛƭǎ ƳŜǘǘǊŀƛŜƴǘ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŀǇǊŝǎ 

ǘƻǳǘŜ ƭΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ ŜƳƳŀƎŀǎƛƴŞŜΦ !ƛƴǎƛΣ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ǇŀǊǘƛe sont évoqués les SdC MAF déjà mis en place par 

ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ Ŝǘ ǉǳƛ ǎŜƭƻƴ ŜǳȄ ǎƻƴǘ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴǘǎΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ƭŜǎ {Ř/ a!C ǉǳƛ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ŜƴŎƻǊŜ Ǿǳ ƭŜ ƧƻǳǊ Ŝǘ ǉǳƛ 

ǎŜƳōƭŜƴǘ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘǎ ŘΩǳƴ Ǉƻƛƴǘ ŘŜ ǾǳŜ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ǎƻŎƛƻ-économique du travail.  

 

 Le premier type est le « pluri-ligne ». En effet, les agris des 4 fermes où le SdC MAF appartient au 

type double-ligne, sont tous satisfaits de leur SdC MAF. Le double-rang permet une meilleure circulation 

dans le système, facilite les soins apportés aux arbres et peut être valorisé économiquement selon les cas. 

Ce type présente de bonnes performances technico-économiques (Figures 30 et 31). Certains agris, dont 

le SdC MAF appartient au type mono-ligne pluri-espèces et dont la contribution économique des arbres 

est faible (Figure 30), trouvent que lΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝƴ ŘƻǳōƭŜ-ligne intéressant : « ΧƧΩŀǳǊŀƛǎ ǎǳƛǾƛ 

ƭŜ ƳşƳŜ ƳƻŘŝƭŜ ǉǳŜ CнлΣ Ƴŀƛǎ ƧΩŀǳǊŀƛǎ ǇƭŀƴǘŞ ƳŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝƴ ǉǳƛƴŎƻƴŎŜΣ ǇƻǳǊ ŀǾƻƛǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

Ŝǘ ŘƻƴŎ ŀǾƻƛǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ ǾƻƭǳƳŜǎ ǇƻǳǊ ƭŀ ǾŜƴǘŜΧ » ; « ΧƧΩŀǳǊŀƛǎ Ŧŀƛǘ ŘŜǎ ƞƭƻǘǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎΣ о Ł п ƭƛƎƴŜǎΣ 

pour que ça ressemble plus à des mini-vergers alternés avec du maraîchage, pour se motiver à prendre soin 

ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ƭŜǎ ǘǊŀƛǘŜǊΣ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǊΧ » ; « ΧƧΩŀǳǊŀƛǎ Ŧŀƛǘ ŘŜǎ Ƴƛƴƛ ǾŜǊƎŜǊǎ ŘŜ рлл Ł мллл Ƴ2 alternés avec du 

maraîchage, pour que cela soit mécanisable et faire un parcours de poules pour ramener de la fertilité et 

lutter contǊŜ ƭŜǎ ǊŀǾŀƎŜǳǊǎ όŎŀǊǇƻŎŀǇǎŜǎύΧ ». 

 

Le deuxième type est le « mono-ligne pluri-espèces ŘΩarbres champêtres ». Un SdC MAF est 

actuellement en cours de transition vers ce type (F15). Les agris, qui imaginent mettre en place ce type de 

{Ř/ a!CΣ ǎƻƴǘ ŎŜǳȄ Řƻƴǘ ƭΩƻōƧŜŎǘƛŦ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭ ŘŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǎǘ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ 

ŘΩǳƴ ƳƛŎǊƻŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ qui conduisent donc leurs arbres fruitiers en haute tige, mais dont la récolte est 

compliquée : « Χƭŀ Ŧŀœƻƴ Řƻƴǘ ƧŜ ŎƻƴŘǳƛǎ ƳŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƻƳǇƭƛǉǳŜ ƭΩŞŎƭŀƛǊŎƛǎǎŀƎŜΣ ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ŝǘ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ 

ώΧϐ ƧΩŀǳǊŀƛǎ Ǉƭǳǘƾǘ Ƴƛǎ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ǉǳƛ ǎƻƴǘ Ƴƻƛƴǎ ŎƻƳǇƭƛǉǳŞǎ Ł conduire et qui permettent 

ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ōŜƭƭŜ ƻƳōǊŜ ǇƻǊǘŞŜ ǎǳǊ ƳŜǎ ƭŞƎǳƳŜǎΧ » ; « ΧƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎΣ ƻƴ ƭŜǎ Ŧŀƛǘ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜΣ ǉǳŀƴŘ 

ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƳƻƴǘŜƴǘ Ł Ǉƭǳǎ ŘŜ р Ƴ ŘŜ Ƙŀǳǘ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ ǎƻƴǘ ƛƳǇƻǎǎƛōƭŜǎΧ » ; « ΧƧŜ ǎǳƛǎ Ŝƴ ǘǊŀƛƴ ŘŜ ǊŜƳǇƭŀŎŜǊ 

mes arbres fruitiers par des arbres champêtres, adaptés au climat méditerranéen, avec un bel indice de 

ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞΣ ǾŀƭƻǊƛǎŀōƭŜǎ Ŝƴ ŞōŞƴƛǎǘŜǊƛŜ ƻǳ ǎŎƛŜǊƛŜ Ŝǘ Řƻƴǘ ƭΩƻƳōǊŜ ǇƻǊǘŞŜ ǎǳǊ ƳŜǎ ƭŞƎǳƳŜǎ ǎŜ ŘŞǇƭŀŎŜ ƭŜ 

plus possible ŀǳ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴ ώΧϐ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛtiers conduits en moyenne tige causent des problèmes 

ŘΩƻƳōǊŀƎŜ ǇƻǳǊ ƳŜǎ ƭŞƎǳƳŜǎ ŎŀǊ ƭΩƻƳōǊŜ Ŝǎǘ ǇŜǊƳŀƴŜƴǘŜ Ŝƴ ǎŀƛǎƻƴ Ł ŎŀǳǎŜ ŘŜ ƭŜǳǊ ǇƻǊǘ ōŀǎΧ ». 

 

 Le troisième type est le « mono-ligne mono-espèce ŘΩarbres fruitiers » avec des espèces adaptées 

au changement climatique et dont les récoltes sont décalées de la saison maraîchère. Au sein de la ferme 

F8, le SdC MAF du type mono-ligne mono-espèce qui associe du maraîchage et des pistachiers, a été mis 

en place dans cette optique : « Χƻƴ ǎΩŜǎǘ ŘƛǊƛƎŞ ǾŜǊǎ ƭŀ ǇƛǎǘŀŎƘŜ ŎŀǊ ƧŜ ǇŜƴǎŜ ǉǳΩŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǾŀƭƻǊƛǎŀǘƛƻƴ 

ŎŜƭŀ ǇŜǳǘ şǘǊŜ Ǉŀǎ Ƴŀƭ ώΧϐ ŎŜ ŎƘƻƛȄ ŘΩŜǎǇŝŎŜ Ŝǎǘ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ ŎŀǊ ŜƭƭŜ Ŝǎǘ Ƴƻƛƴǎ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ Ł ŎƻƴŘǳƛǊŜ ǉǳŜ ƭŜǎ 

espèces fruitières « classiques η όǇƻƳƳŜǎΣ ǇƻƛǊŜǎΣ ǇşŎƘŜǎΣ ŀōǊƛŎƻǘǎΧ), elle nécessite Ƴƻƛƴǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴΣ 

ǎŜƳōƭŜ Ǉƭǳǎ ŀŘŀǇǘŞŜ Ł ƴƻǘǊŜ ŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŜ ǊŞŎƻƭǘŜǎ Ŝǎǘ ŘŞŎŀƭŞŜ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ώΧϐ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

fruitiers « classiques η ŀǊǊƛǾŜƴǘ Ł ƳŀǘǳǊƛǘŞ ŀǳ ƳŀǳǾŀƛǎ ƳƻƳŜƴǘ Ŝǘ ŎΩŜǎǘ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ŘŜ ƭŜǎ ǾŀƭƻǊƛǎŜǊΦΦ ». Cette 

ǊŞŦƭŜȄƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳƛŜǳȄ ŀŘŀǇǘŞŜǎ ŀǳ ŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ Řƻƴǘ ƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ Ŝǎǘ ŘŞŎŀƭŞe de celle du 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǎǘ ǇŀǊǘŀƎŞŜ ǇŀǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŦŜǊƳŜǎ : « ΧŎƘƻƛǎƛǊ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ ŀŘŀǇǘŞŜǎ Ł ƴƻǎ ǊŞƎƛƻƴǎ όƭŜǎ 

pommiers et poiriers ça pousse mieux dans le nord) et réfléchir sur la sŀƛǎƻƴƴŀƭƛǘŞΧ » ; « ΧŎƘƻƛǎƛǊ ŘŜǎ 



 

 65 

ŜǎǇŝŎŜǎ ŎƻƳǇŀǘƛōƭŜǎ Ŝƴ ǎŀƛǎƻƴƴŀƭƛǘŞ ώΧϐ ŀǊǊƛǾŜǊ Ł ƛŘŜƴǘƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ƳƻƳŜƴǘǎ ƻǴ ƭŜǎ ǇƛŎǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ƭƛŞǎ Ł ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ 

ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŘƛƳƛƴǳŜƴǘ Ŝǘ ŘƻƴŎ ƻǴ ƻƴ ǇƻǳǊǊŀƛǘ ǊŞŎƻƭǘŜǊ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎΧ ». 

 

 Le quatrième type est le « pluri-espèces multi-stratifié », associant arbres fruitiers et arbres 

champêtres, maraîchage et une strate arbustive ou autres vivaces (ex : petits fruits, Pt!aΧύΦ /Ŝ ǘȅǇŜ Ŝǎǘ 

retrouvé au sein de certains SdC MAF du type mono-ligne pluri-espèces et du type non-aligné. Les agris 

ŜƴǉǳşǘŞǎ ŘŜ ŎŜ ǘȅǇŜ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŜƴǘ ǘƻǳǎ ǳƴŜ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭŜǳǊ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴ ŀǘŜƭƛŜǊ ŘŜ 

transformation au sein de la ferme semble nécessaire pour avoir de bonnes performances technico-

économiques (Tableau 6). Certains agris réfléchissent à rajouter des arbres champêtres dans leur système 

ǇƻǳǊ ǊŀƳŜƴŜǊ ŘŜ ƭΩƻƳōǊŜ ŀǳȄ ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ « Χƛƭ ŦŀǳŘǊŀƛǘ ǉǳŜ ƧŜ ǊŀƧƻǳǘŜ ŘŜ ƭΩƻƳōǊŜ Ł ƳŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎΣ 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ł ǇŞǇƛƴǎΣ ǉǳƛ ǎƻǳŦŦǊŜƴǘ ƭΩŞǘŞΧ » ; « ΧŎΩŜǎǘ Ǉƭǳǎ ǇŜǊǘƛƴŜƴǘ ŘŜ ǊŀƛǎƻƴƴŜǊ н 

ǎǘǊŀǘŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ŘΩŀōǊƛ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜΧ ». 5ΩŀǳǘǊŜǎΣ ǊŞŦƭŞŎƘƛǎǎŜƴǘ Ł ŘŜƴǎƛŦƛŜǊ ƭŜǎ ƭƛƎƴŜǎ 

ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ ƻǳ ŀǳǘǊŜǎ ǾƛǾŀŎŜǎ όŜȄ : petits fruits, Pt!aΧύ ǇƻǳǊ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ 

travail de désherbage mais aussi pour valoriser économiquement : « ΧŀǾƻƛǊ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ƘŀǳǘŜǳǊǎ ǎǳǊ ƭŜǎ 

lignes de pérennes pour les valoriser, en mettant des petits fruits, ou en mettant des couvre-sols avec des 

ƭŞƎǳƳŜǎ ǇŜǊǇŞǘǳŜƭǎΧ » ; « ΧŎΩŜǎǘ ƛƴǘŞǊŜǎǎŀƴǘ ŘŜ ŘŜƴǎƛŦƛŜǊ ƭŜ ǊŀƴƎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ǇŜǘƛǘǎ ŦǊǳƛǘǎ ƻǳ PPAM 

pour « ƻŎŎǳǇŜǊ ƭΩŜǎǇŀŎŜ η Ŝǘ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭΩŜƴƘŜǊōŜƳŜƴǘ ŘŜ ŎŜǘǘŜ ȊƻƴŜΧ ». 

 

9ƴŦƛƴΣ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŀƭŞŀǘƻƛǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǎǳǊ 

ƭŀ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ƴŜ ǎŜƳōƭŜ Ǉŀǎ şǘǊŜ ŜŦŦƛŎŀŎŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ : « ΧƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řƻƛǘ ǊŜƴǘǊŜǊ 

Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜΧ ». 
 

Ainsi, les ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ǎǘǊŀǘŞƎƛŜǎ ŘΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ǉǳƛ ǊŜǎǎƻǊǘŜƴǘ ǇƻǳǊ ŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭΩŜŦŦƛŎŀŎƛǘŞ Řǳ 

travail sont : 

 

1 - Regrouper sur une même ligne les arbres ayant une maturité proche (une ou plusieurs espèces) et 

donc jouer sur les variétés : « Χ garder les lignes fruitières multi-espèces mais regrouper sur une ligne les 

espèces différentes avec une maturité identique pour faciliter la récolte et éviter de courir dans tout le 

a!CΧ » ; « Χ ƛƭ ŀǳǊŀƛǘ Ŧŀƭƭǳ réunir les arbres ŘΩǳƴŜ ƳşƳŜ ǾŀǊƛŞǘŞ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ƭƛƎƴŜ, parce que quand tu 

fais la récolte, tu ne peux pas te permettre de traverser le maraîchage et le ǘŜƳǇǎ ŘΩŀƭƭŜǊ ŘΩǳƴ ŜƴŘǊƻƛǘ Ł 

ƭΩŀǳǘǊŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ǘǳ ǇŜǊŘǎ ǳƴ ǘŜƳǇǎ ƴƻƴ ƴŞƎƭƛƎŜŀōƭŜ ώΧϐ ƧΩŀǳǊŀƛǎ Ŧŀƛǘ ŘŜǎ ǇŜǘƛǘŜǎ ǎŞǉǳŜƴŎŜǎ ŘŜ н Ł о 

arbres ƛŘŜƴǘƛǉǳŜǎ ŘΩŀŦŦƛƭŞΧ » ; « ΧǊŜƎǊƻǳǇŜǊ ǎǳǊ ƭŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ƭŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ǉǳƛ ŀǊǊƛǾŜƴǘ Ł ƳŀǘǳǊƛǘŞ Ŝƴ ƳşƳŜ 

ǘŜƳǇǎΧ ». 

 

2 - Diversifier sa palette variétale pour étaler les récoltes et ne pas devoir aller ŎƘŜǊŎƘŜǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ 

débouchés : « ΧǊŞŦƭŞŎƘƛǊ Ł ƭŀ ǎŀƛǎƻƴƴŀƭƛǘŞΣ ŀǾƻƛǊ Ǉƭǳǎ ŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ǎǳǊ ǇŜǳ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǇƻǳǊ ǇƻǳǾƻƛǊ trouver le 

temps de récolter et pouvoir écouler la production sur les marchés sans devoir trouver un autre débouché 

ǎƛ ƭŜǎ ǾƻƭǳƳŜǎ ǎƻƴǘ ǘǊƻǇ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘǎΧ » ; « ΧŀƭƭŜǊ ŎƘŜǊŎƘŜǊ ŘŜǎ ǾŀǊƛŞǘŞǎ avec des dates de maturité encore 

plus étalées ǇƻǳǊ ƳƛŜǳȄ ǊŞǇŀǊǘƛǊ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǎŀƛǎƻƴΧ ». 

 

3 - Regrouper et densifier les fruitiers à pépins sur la ligne pour pouvoir les protéger (filets) et optimiser 

la production : « Χ ƭŜǎ ŦƛƭŜǘǎ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ne sont pas rempliǎ ώΧϐ ƧΩŀǳǊŀƛǎ ŀƛƳŞ ŘŜƴǎƛŦƛŜǊ les arbres sur le 

ǊŀƴƎ Ƴŀƛǎ œŀ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŞǘŞ Ŧŀƛǘ... » ; « Χƻƴ Ŝǎǘ Ŝƴ ǘǊŀƛƴ ŘŜ ǊŞŦƭŞŎƘƛǊ Ł ƳŜǘǘǊŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘŜǎ ŦƛƭŜǘǎΣ ǇǊƻōŀōƭŜƳŜƴǘ 

ŀǊōǊŜ ǇŀǊ ŀǊōǊŜΣ ǇƻǳǊ ǇǊƻǘŞƎŜǊ ŘŜǎ ŎŀǊǇƻŎŀǇǎŜǎ Ŝǘ ŘŜǎ ƻƛǎŜŀǳȄ ώΧϐ Ł ƎǊŀƴŘŜ ŞŎƘŜƭƭŜ ƧŜ ǇŜƴǎŜ ǉǳΩƛƭ Ŧŀǳǘ 

palisser ces arbres et les conduire sous filets intégraux pour un bon retour économique des fruits, même si 

ƭΩƛƴǾŜǎǘƛǎǎŜƳŜƴǘ ŀǳ ŘŞǇŀǊǘ Ŝǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ Ŝǘ ǉǳŜ ŎΩŜǎǘ ƳƻŎƘŜΧ ». 
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5   DISCUSSION 
 

 Cette partie discussion propose (1) de faire le point sur les réponses apportées aux questions de 

recherche à travers une analyse croisée des résultats obtenus, (2) de confronter ces résultats avec la 

littérature et les précédents travaux sur le MAF et (3) de discuter des limites et des perspectives de cette 

étude.  

 

5.1  Le maraîchage agroforestier : un équilibre entre biodiversité cultivée et 

  valorisation socio-économique du travail, dépendant des fermes et des 

  objectifs recherchés 

 

5.1.1  La grande diversité de ces systèmes de culture est liée au profil des agris, à leurs 

   intérêts et aux débouchés de la ferme 
 

Le MAF est un système agricole complexe qui associe deux activités sur une même parcelle, le 

ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ όŘŀƴǎ ƭŀ ƳŀƧƻǊƛǘŞ ŘŜǎ Ŏŀǎ ŜƴǉǳşǘŞǎύΣ ǘƻǳǘŜǎ ŘŜǳȄ ǘǊŝǎ ŜȄƛƎŜŀƴǘŜǎ Ŝƴ ƳŀǘƛŝǊŜ 

de gestion et de technicité. De plus, il se caractérise par des dynamiques temporelles contrastées : le 

maraîchage nécessite une gestion quotidienne avec des ajustements réguliers tandis que les arbres 

imposent une vision à long terme (Auclair & Cailliez, 1994). [ΩƻōƧŜŎǘƛŦ ŎƻƳƳǳƴ ǇŀǊǘŀƎŞ ǇŀǊ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ derrière 

ŎŜǘǘŜ ŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŎΩŜǎǘ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Ŝǘ ŘƻƴŎ ŦƻƴŎǘƛƻƴƴŜƭƭŜ όFigure 8). Tous cultivent 

en agriculture biologique, et cette association leur permet de ǊŞŘǳƛǊŜΣ ǾƻƛǊŜ ŘΩŀǊǊşǘŜǊΣ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ 

ŘΩƛƴǘǊŀƴǘǎ όǘǊŀƛǘŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ŦŜǊǘƛƭƛǎŀƴǘǎύ (Tableau 3), pour tendre vers une plus grande autonomie (Altieri, 

2004 ; Asselineau & Domenech 2007 ; Soltner, 2016). La biodiversité cultivée au sein de ces systèmes, tant 

au niveau de la composante arborée que maraîchère, ne dépend pas de leurs structures (Figure 12) mais 

de leurs débouchés commerciaux (Annexe 9b).  

 

 Le choix du circuit de commercialisation est directement lié à la diversification des productions, 

ce qui les fait évoluer ensemble (Morel, 2016). Les SdC MAF, qui maximisent la biodiversité cultivée, 

transforment tous une partie de leur production et/ou vendent sur les marchés ou via des paniers 

(Annexe 9b, Figure 10). /ŜǳȄ ǉǳƛ ƻƴǘ ǊŞŘǳƛǘ ƭŜǳǊ ƴƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ƻƴǘ ŦŀǾƻǊƛǎŞ ŘŜǎ ŎƛǊŎǳƛǘǎ 

moins chronophages, tels que les magasins de producteurs : « Χ je ne fais plus de marchés, ni de ventes 

en magasins spécialisés où je perdais beaucoup de temps sur les livraisons. Être dans un magasin de 

producteurs me dégage du temps et je gagne Ŝƴ ŎƻƴŦƻǊǘ ώΧϐ la planification au niveau des points de vente 

collectif structure mes rotations et les cultures maraîchères que je vais planterΧ ». Néanmoins, ces points 

ŘŜ ǾŜƴǘŜ ŎƻƭƭŜŎǘƛŦǎ ǇŜǳǾŜƴǘ ŀƳŜƴŜǊ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ Ł ŎƘŜǊŎƘŜǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ŘŞōƻǳŎƘŞǎ ǇƻǳǊ ŞŎƻǳƭŜǊ ƭŜǎ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ 

productions issues de cette association « ΧŘŀƴǎ ƭŜ ƳŀƎŀǎƛƴΣ ƛƭ ȅ ŀ ŘŞƧŁ ŘŜǎ ŀǊōƻǊƛŎǳƭǘŜǳǊǎ ŀǎǎƻŎƛŞǎΣ ƧŜ ƴŜ 

ǇŜǳȄ ǾŜƴŘǊŜ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎ ǉǳŜ ǎΩƛƭ ȅ ŀ ǳƴ ŎǊŞƴŜŀǳ ǉǳƛ ǎŜ ƭƛōŝǊŜΧ » ; « ΧƧΩŀǊǊƛǾŜ Ł ŞŎƻǳƭŜǊ ƳŜǎ ŦǊǳƛǘǎ Ŝƴ ŎƻƳǇƭŞǘŀƴǘ 

ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŎƻƭƭŝƎǳŜǎΧ ».  

 

[ΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ƎŞƴŝǊŜ ŘŜǎ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜǎ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ 

(Boury-Esnault, 2018 ; Warlop et al., 2017). La contrainte principale mentionnée est la gestion de l'herbe 

dans les zones arborées, qui est chronophage « ΧƭŜ ŘŞōǊƻǳǎǎŀƛƭƭŀƎŜ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎΣ œŀ ǇǊŜƴŘ ǾƛǘŜ ǳƴŜ 

demi-journée de travail, et dès que ça repousse, il faut recommencer à peu près toutes les 3 ǎŜƳŀƛƴŜǎΧ ». 

Les SdC MAF diversifiés avec ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ (Figures 18, 

21 et 22) nécessitent moins de désherbage, qui est souvent manuel voire inexistant : « ΧƧŜ Ŧŀƛǎ ǳƴ ǇŜǘƛǘ 
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ŘŞǎƘŜǊōŀƎŜ ǎǳǊ ƳŜǎ ȊƻƴŜǎ ŘŜ ǇŞǊŜƴƴŜǎΣ Ŝǘ ŘΩŀƴƴŞŜ Ŝƴ ŀƴƴŞŜΣ ƧΩƻōǎŜǊǾŜ ǉǳŜ ƭΩƘŜǊōŜ ǇƻǳǎǎŜ Ƴƻƛƴǎ ŘŜ ǇŀǊ ƭŀ 

ŘŜƴǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǎǳǊ ƭŜ ǊŀƴƎΧ ». Ces systèmes sont retrouvés dans les micro-fermes (Figure 12). Concernant 

les modes de conduite de ces systèmes, les agris qui attendent un retour économique des arbres, 

intensifient les soins (taille) et les intrants (traitements, fertilisation et irrigation) pour ces derniers. Les 

résultats mettent en évidence que, les agris qui traitent leurs arbres, appliquent aussi des traitements sur 

les cultures maraîchères. [ΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ƳƻŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ǎǳǊ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ ǎǳǊǘƻǳǘ ƻōǎŜǊǾŞŜ Řŀƴǎ 

les systèmes en double-ligne en mono-ligne (Tableau 3). Ceux qui misent sur la diversification (mélange 

ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ Ŝǘ ŀƧƻǳǘ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ) ne traitent pas leurs arbres. Certains agris arrivent à 

produire des fruits quasiment sans intrants, mis à part le carburant utilisé pour ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƘŜǊōŜ « ΧƭŜǎ 

ŀǊōǊŜǎ ǇǊƻŦƛǘŜƴǘ ŘŜǎ ŀǇǇƻǊǘǎ όŦŜǊǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ ŀƳŜƴŘŜƳŜƴǘ Ŝǘ Ŝŀǳύ ŀǇǇƻǊǘŞǎ ŀǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΧ ».  

 

Ainsi, les résultats de cette étude permettent donc de répondre à la première question de 

recherche : quelle est la diversité des SdC MAF ? Ils mettent en évidence que les systèmes MAF présentent 

à la fois une grande diversité de structures (agencement spatial des espèces et niveau de biodiversité 

cultivée) et de modes de conduite, qui ŘŞǇŜƴŘŜƴǘ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊ Ǿƛǎ-à-vis des services 

ŀǘǘŜƴŘǳǎ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜ mais également de leurs débouchés. 

 

5.1.2  [ΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ŘŜ ces systèmes met en évidence ƭΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘŜ ƭΩŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ 

   face aux dynamiques temporelles contrastées de ces deux activités  
 

Les premiers SdC MAF conçus sont les mono-ligne mono-espèces et les haies (Figure 23). Les 

systèmes en double-ligne sont apparus 10 ans Ǉƭǳǎ ǘŀǊŘΦ /Ŝ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝǎǘ ƭŜ ŦǊǳƛǘ ŘΩǳƴŜ Ŏƻ-construction entre 

chercheurs, techniciens et agriculteurs, afin de créer un système de culture le plus autonome possible et 

avec une bonne rentabilité socio-économique (Sieffert, 2013)Φ [ΩŀǇǇǊƻŎƘŜ ƎƭƻōŀƭŜ ŘŜ ŎŜ ǎȅǎǘŝƳŜ ƴŜ ǎŜ 

ƭƛƳƛǘŜ Ǉŀǎ Ł ƭΩŀǎǇŜŎǘ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ŘŜ ƭŀ ǊŜƴǘŀōƛƭƛǘŞ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜΣ Ƴŀƛǎ ǇǊŜƴŘ ŀǳǎǎƛ Ŝƴ ŎƻƳǇǘŜ 

ƭΩƻǇǘƛƳƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜǎǇŀŎŜ Ŝǘ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭΦ [Ŝ {Ř/ a!C ŘŜ Cнл Ŝǎǘ ŘΩŀƛƭƭŜǳǊǎ ŎŜƭǳƛ ǉǳƛ ǇǊŞǎŜƴǘŜ ƭŀ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜ 

surfaŎŜ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Řŀƴǎ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ (3,5 ha) (Figure 9). Tous les SdC MAF en double-ligne se sont inspirés de 

F20 pour concevoir leur propre système, avec plus ou moins de variations dans la conception et dans 

ƭΩƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜΦ [Ŝǎ agris qui mettent en place ces systèmes sont 

majoritairement des ingénieurs agronomes. Les autres types de SdC MAF mis en place ont rarement été 

ƛƴŦƭǳŜƴŎŞǎ ǇŀǊ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎΦ ¦ƴŜ ǘǊŝǎ ŦŀƛōƭŜ ǇŀǊǘ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŜƴǉǳşǘŞŜǎ ŀ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ {Ř/ a!C Ł 

ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘΩǳƴŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ŝƴ ƳŀǊŀƞŎƘŀge agroforestier pour concevoir et/ou valider ce choix. Les 

ŀƎǊƛǎ ŀŘƻǇǘŀƴǘ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ƛƴƴƻǾŀƴǘǎ ǾƛŜƴƴŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇƭǳǇŀǊǘ ŘΩǳƴŜ ǊŜŎƻƴǾŜǊǎƛƻƴ ǇǊƻŦŜǎǎƛƻƴƴŜƭƭŜ (95%) 

et ne sont pas issus du milieu agricole (75%). Les formations suivies avant leur installation sont variées : 

ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƎŞƴŞǊŀƭŜ ƛƴǘŞƎǊŀƴǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜ Ŝƴ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ƻǳ 

absence de formation (Annexe 9a).  

 

Les points de départ dans la mise en place dΩǳƴ {Ř/ a!C varient et ramènent inévitablement de 

la biodiversité cultivée au sein des fermes, ǉǳŜ ŎŜ ǎƻƛǘ ǇŀǊ ƭΩŀƧƻǳǘ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎΣ ŘΩŀǊōǊŜǎ ƻǳ ŘŜǎ 

deux simultanément (Figure 24). Le type de SdC MAF mis en place ne dépend pas uniquement de 

ƭΩƘƛǎǘƻǊƛǉǳŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ǊŜŎƘŜǊŎƘŞǎ ŘŜǊǊƛŝǊŜ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜ 

maraîchage. En fonction de la conception du système (ex Υ ŘŜƴǎƛǘŞ ŘŜ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ǘǊƻǇ ŞƭŜǾŞŜύΣ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ 

entre les arbres et le maraîchage peut être transitoire en faveur des arbres (Tableau 4). Les cultures 

ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴ ǊŜǘƻǳǊ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ Ŝƴ ŀǘǘŜƴŘŀƴǘ ƭΩŜƴǘǊŞŜ en production des arbres.  
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LΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜǎ {Ř/ a!CΣ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭŜǎ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ au cours de la croissance des arbres, 

dépendent davantage du type de système mis en place que des points de départ. Ces évolutions sont 

influencées par les formations suivies, ainsi que par les contraintes économiques, organisationnelles 

et sociales auxquelles les agris sont confrontés. Les systèmes en mono-ligne pluri-espèces, les plus 

représentés dans cette étude, sont ceux qui induisent le plus de changements, quel que soit le type de 

trajectoire (Figure 26). Ces modifications sont structurelles (éloignement des cultures maraîchères des 

ŀǊōǊŜǎΣ ǎǳǇǇǊŜǎǎƛƻƴ Ŝǘκƻǳ Ǉƭŀƴǘŀǘƛƻƴ ŘΩŀǊōǊŜǎύ ƻǳ ŎƻƴǎƛǎǘŜƴǘ Ŝƴ ŘŜǎ ŀƧǳǎǘŜƳŜƴǘǎ ŘŜ ƎŜǎǘƛƻƴ όŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘǎ 

ŘŜ ƭŀ ŎƻƴŘǳƛǘŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ǎƛƳǇƭƛŦƛŎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩƘŜǊōŜ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ des zones arborées). Les 

changements de gestion concernent principalement la strate arborée, mais des modifications au niveau 

du maraîchage sont aussi observées. Les changements au niveau du maraîchage semblent être 

indépendants de la présence des arbres. Ils sont réalisés pour répondre à des objectifs économiques (ex : 

ƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ŘŜ ǎŜǊǊŜǎ ǇƻǳǊ ǇǊƻŘǳƛǊŜ ǘƻǳǘŜ ƭΩŀƴƴŞŜύ ƻǳ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜǎ όŜȄ : passage au maraîchage sol vivant 

pour réduire le travail du sol). Ces systèmes évoluent au fur et à mesure que les agris cherchent à atteindre 

ƭŜǳǊǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎΦ [Ŝ ŎƘŀƴƎŜƳŜƴǘ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎΩŀǇǇŀǊŜƴǘŜ Ł ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƴƻǳǾŜŀǳ 

ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ǿƛŀ ǳƴŜ ǎǳŎŎŜǎǎƛƻƴ ŘΩŞǾŞƴŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ŘŞŎƛǎƛƻƴǎ (Chizallet et al., 2016).   

 

[ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǎǘ ōƻǳǎŎǳƭŞŜ ǇŀǊ ŎƘŀǉǳŜ ƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ ŀǇǇƻǊǘŞŜ ŀǳ ǎȅǎǘŝƳŜ (Rellier et al., 

2011) Ŝǘ  ƭΩŀǇǇǊŜƴǘƛǎǎŀƎŜ Ŝǘ ƭΩŞƭŀōƻǊŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ǎŀǾƻƛǊ-ŦŀƛǊŜ ǎƻƴǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎ Ł ƭΩŀŘƻǇǘƛƻƴ Ŝǘ Ł ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ 

ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴŜ ƛƴƴƻǾŀǘƛƻƴ (Penot, 2007). Dans certaines fermes, le matériel agricole a été adapté et co-

construit en collaboration avec l'Atelier Paysan (ex : l'outil sandwich pour la gestion de l'enherbement des 

rangs d'arbres). De même, dans certains cas, dans la conception des SdC MAF, l'espacement laissé pour 

les cultures maraîchères entre les arbres a été déterminé en fonction des dimensions des équipements 

agricoles, notamment dans les fermes équipées d'un tracteur. 

 

Ainsi, les résultats de cette étude permettent de répondre à la deuxième question de recherche : 

ǉǳŜƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ǘǊŀƧŜŎǘƻƛǊŜǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜ menées dans la conception et dans la gestion des SdC MAF ? Ils 

mettent en évidence que la conception de ces systèmes dépend Ŝƴ ǇŀǊǘƛŜ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ ƛƴƛǘƛŀƭ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ 

mais également ŘΩǳƴŜ ƳǳƭǘƛǘǳŘŜ ŘŜ facteurs individuels, tels que les objectifs recherchés à travers 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴΣ ƭŜǎ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎ ǎǳƛǾƛŜǎ ƻǳ ƴƻƴ ŀǾŀƴǘ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΣ ŀƛƴǎƛ ǉǳŜ ƭŀ ŎŀǇŀŎƛǘŞ des agris Ł ǎΩŀǳǘƻ-

ŦƻǊƳŜǊ Ŝǘ Ł ŞŎƘŀƴƎŜǊ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ǊŞǎŜŀǳȄ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ. Les changements de conduite touchent 

principalement la strate arborée et font suite, pour la plupart, à une formation spécifique en arboriculture. 

 

5.1.3  [ŀ ǇƭŀŎŜ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜ Řŀƴǎ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ : un arbitrage à trouver entre biodiversité  

  cultivée et valorisation socio-économique du travail 
 

Dans les SdC a!CΣ ŎΩŜǎǘ ƭΩŀǊōǊŜ ǉǳƛ ƧƻǳŜ ǳƴ ǊƾƭŜ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘΦ [ŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ŘŞǇŜƴŘ 

principalement ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊΣ ŀǳǉǳŜƭ ǎΩŀƧƻǳǘŜΣ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŎŀǎΣ ƭŀ ŎƻƴǘǊƛōǳǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ όFigure 30). 

[Ŝǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǉǳƛ ƻǇǘƛƳƛǎŜƴǘ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ǎƻƴǘ ŎŜǳȄ ǉǳƛ ƻƴǘ ƻǇǘŞ ǇƻǳǊ ǳƴŜ ƛƴǘŜƴǎƛŦƛŎŀǘƛƻƴ 

spatio-temporelle des cultures maraîchères (multiplication des cycles et des associations de cultures). En 

ŜŦŦŜǘΣ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǎΩŀǾŝǊŜ Ǉƭǳǎ ǊŜƴǘŀōƭŜ ǉǳŜ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǎǳǊ ǳƴŜ ƳşƳŜ ǎǳǊŦŀŎŜ (Paut, 2021 ; Roblin, 

2018 ; Roblin, 2019) : « ΧƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΣ ŎΩŜǎǘ ŎŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ ǊŜƴǘŀōƭŜ ƳŀƛƴǘŜƴŀƴǘΣ ŎΩŜǎǘ ƴƻǘǊŜ gagne-ǇŀƛƴΧ ». 

La stratégie qui consiste à prioriser un atelier plutôt qu'un autre varie et influence les performances. Dans 

cette étude, les systèmes où la contribution économique des arbres est supérieure à celle du maraîchage, 

présentent des performances faibles. Quant à la productivité du travail, elle dépend des ressources 

ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜ όƳŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǘ ƴƛǾŜŀǳ ŘΩŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ όFigure 31). Ce ǉǳƛ ƛƳǇŀŎǘŜ ƭΩŀŘƧƻƴŎǘƛƻƴ 

ŘŜ ŎŜǎ ŘŜǳȄ ŀŎǘƛǾƛǘŞǎ Ŝǎǘ ǉǳŜ ƭŀ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŜ ǊŞŎƻƭǘŜ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ Ŏoïncide avec les pics de travail 
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ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ (Boury-Esnault, 2018 ; Annexe 14), ce qui conduit à délaisser la récolte des fruits 

dans certains cas : « Χƭŀ Ǉƭǳǎ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞ ǇƻǳǊ ǳƴ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊΣ ŎΩŜǎǘ ŘŜ ǇǊŜƴŘǊŜ Řǳ ǘŜƳǇǎ ǇƻǳǊ ǎΩƻŎŎǳǇŜǊ 

ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΧ »Φ ¦ƴŜ ŘŜǎ ǎƻƭǳǘƛƻƴǎ ŜƴǾƛǎŀƎŞŜǎ ǇƻǳǊ ǇŀƭƭƛŜǊ Ł ŎŜǘǘŜ ȊƻƴŜ ŘŜ ŦǊƻǘǘŜƳŜƴǘǎΣ ŎΩŜǎǘ ŘŜ ŎƘƻƛǎƛǊ ŘŜǎ 

espèces fruitières dont la récolte est décalée de la période de forte activité maraîchère Une autre solution 

ŜƴǾƛǎŀƎŞŜ Ŝǎǘ ŘŜ ŘƛƳƛƴǳŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ƭΩŞǘŞ ǇƻǳǊ ƭƛǎǎŜǊ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ Ŝǘ 

pouvoir récolter les fruits : « Χƭŀ ǊŞǇŀǊǘƛǘƛƻƴ ŘŜ Ƴƻƴ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǎǘ ǎŀƛǎƻƴƴƛŜǊΣ ƧŜ ƭΩŞǉǳƛƭƛōǊŜ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ 

ώΧϐ ŘŜ Ƴŀƛ ƧǳǎǉǳΩŁ Ŧƛƴ ƧǳƛƭƭŜǘ ŎΩŜǎǘ ǳƴŜ ǇŞǊƛƻŘŜ ƻǴ ƛƭ ƴΩȅ ŀ Ǉŀǎ ōŜŀǳŎƻǳǇ ŘŜ ƭŞƎǳƳŜǎ Řŀƴǎ ƭŜ ƧŀǊŘƛƴΧ ».  

 

5Ŝ ǇƭǳǎΣ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ƛƳǇŀŎǘŜ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-

économiques. En effet, les systèmes en double-ligne présentent les meilleures performances (Figures 30 

et 31). La transformation de la production agricole est un levier intéressant pour améliorer les 

performances technico-économiques (Tableau 6). Cette activité de transformation est retrouvée 

principalement au sein des micro-fermes familiales. Pour les sociétés agricoles, la transformation peut être 

réalisée en étant sous-traitée pour des raisons économiques : « ΧŀǾŜŎ ŘŜǎ ǎŀƭŀǊƛŞǎΣ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ǇŀǎǎŞ Ł ƭŀ 

ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŀǘƛƻƴ ƴΩŀ Ǉŀǎ ŘŜ ǎŜƴǎ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ Řŀƴǎ ŎŜǘǘŜ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴΧ ».  

 

/ŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ƴΩŀ Ǉŀǎ ƳƻƴǘǊŞ ŘŜ ŎƻǊǊŞƭŀǘƛƻƴ ŎƭŀƛǊŜ ŜƴǘǊŜ ǳƴ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ ŞƭŜǾŞŜ Ŝǘ 

des performances technico-ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜǎ ƻǇǘƛƳŀƭŜǎΣ Ł ƭΩŜȄŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ н {Ř/ a!C όFigures 32 et 33). En 

effet, ces ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǘƻǳǎ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘϥŜǎǇŝŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ όҗ нл ŜǎǇŝŎŜǎύΦ 5ŀƴǎ ǎŀ ǘƘŝǎŜΣ 

Raphaël Paut a montré, à travers la théorie du portefeuille, ǉǳΩƛƭ ŜȄƛǎǘŜ ǳƴŜ ƭƛƳƛǘŜ ŀǳ ōŞƴŞŦƛŎŜ ŘŜ ƭŀ 

diversification culturale sur la réduction des risques. Une grande proportion du risque est atténuée à partir 

de 10 cultures différentes, et au-delà, il semblerait que la réduction du risque apportée par une culture 

supplémentaire soit marginale (Paut, 2021).  

 

LΩun des facteurs clés dans la réussite des systèmes MAF semble résider dans une allocation 

ŜŦŦƛŎŀŎŜ ŘŜǎ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ ŘƛǎǇƻƴƛōƭŜǎΣ Ŝƴ ǇŀǊǘƛŎǳƭƛŜǊ ŘŜ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜΣ ǇƻǳǊ ƎŞǊŜǊ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ de cultures : 

« ΧƭŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ł ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ǇŜǊƳŜǘ ǳƴŜ ƳŜƛƭƭŜǳǊŜ ǎƻǳǇƭŜǎǎŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ƎǊƻǎ ŎƘŀƴǘƛŜǊǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭΣ ǇƻǳǊ ƎŞǊŜǊ ƭŀ 

ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭƛǎǎŜǊ ƭŜǎ ǇƛŎǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭΧ ». Cela soulève alors la question de la spécialisation dans 

la gestion de cette biodiversité cultivée au sein des fermes en MAF (Morel, 2018). En effet, les SdC MAF 

en double-ligne, qui apparaissent comme étant les plus performants sur le plan technico-économique 

(Figures 30 et 31), sont ǇǊŞǎŜƴǘǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŀǾŜŎ ǳƴŜ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ Ŝǘ ƻǴ ǳƴŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜ 

est responsable de la gestion des arbres : « ΧǉǳŀƴŘ ƻƴ ǘǊŀǾŀƛƭƭŜ Ł ǇƭǳǎƛŜǳǊǎΣ ŎΩŜǎǘ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ǉǳΩǳƴŜ 

ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǇǊŜƴƴŜ ƭŜ ƭŜŀŘ ǎǳǊ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜΣ ŎŀǊ ǎƛ ǘƻǳǘ ƭŜ ƳƻƴŘŜ Ŝǎǘ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ǘƻǳǘΣ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ƴΩŜǎǘ 

ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ǊƛŜƴΣ Ŝǘ ǳƴ ŀǘŜƭƛŜǊ ǎŜǊŀ ƻōƭƛƎŀǘƻƛǊŜƳŜƴǘ ŘŞƭŀƛǎǎŞΧ ».   

 

Au-delà de leur fonction en matière de biodiversité et de production, les arbres apportent 

ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ōŞƴŞŦƛŎŜǎ ŜǎǘƘŞǘƛǉǳŜǎ όǇŀȅǎŀƎŜύΣ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜǎ όŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ ƳƛŎǊƻŎƭƛƳŀǘύ ƻǳ ƳşƳŜ 

ŞŘǳŎŀǘƛŦǎ όǘǊŀƴǎƳƛǎǎƛƻƴ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜǎύ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ interrogés (Figure 8 ; Labant, 2009 ;  Rigueiro-

Rodríguez et al., 2009 ; Smith, 2010). 5ŜǳȄ ǇǊƻŦƛƭǎ ŘΩŀƎǊƛǎ ǎŜ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜƴǘ ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŀǘǘŜƴŘǳǎ ŘŜǎ 

ŀǊōǊŜǎΦ {ƛ ƭΩŀƎǊƛ ŀǘǘŜƴŘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ǳƴ ǎŜǊǾƛŎŜ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜ όōƛƻŘƛǾŜǊǎƛǘŞ Ŝǘ ŎƭƛƳŀǘƛǉǳŜύ Ŝǘκƻǳ ŜǎǘƘŞǘƛǉǳŜΣ 

ŎŜƭŀ ŎƻƴŘǳƛǘ ǎƻǳǾŜƴǘ Ł ǳƴŜ ǇǊƛƻǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ : « Χƭŀ ǊŞŎƻƭǘŜ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘǎ Ŝǎǘ ƻǇǇƻǊǘǳƴƛǎǘŜ 

ŎƘŜȊ Ƴƻƛ Ƴŀƛǎ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ƭΩŀǊōǊŜΣ ƧŜ ƴŜ ƳΩŜƴ ǎŞǇŀǊŜǊŀƛǎ ǇŀǎΦ WŜ Ǿƻƛǎ ōƛŜƴ ǉǳŜ ŎΩŜǎǘ ǳƴ ŞƭŞƳŜƴǘ ŜǎǎŜƴǘƛŜƭ 

Ł Ƴƻƴ ǎȅǎǘŝƳŜΧ » ; « ΧƭΩŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜ ŎΩŜǎǘ Řǳ ŘƛǾŜǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘΣ ƭΩŀǊōǊŜ ŎΩŜǎǘ ǳƴ ƻǳǘƛƭ ǇƻǳǊ ŀǎǎŜƻƛǊ Ƴƻƴ 

modèle global ŀŦƛƴ ŘŜ ƴŜ ŦŀƛǊŜ ŀǳŎǳƴŜ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭŜǎ ǇƭŀƴǘŜǎ ώΧϐ ƧŜ ǎǳƛǎ ǳƴ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ŝǘ ƧΩŀƛ ŎƻƳƳŜ 

ŎƻƳǇŀƎƴƻƴǎ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŀǾŜŎ ƭΩŜǎǇƻƛǊ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ōƻƴƴŜ ǎǳǊǇǊƛǎŜ Ł ƭŀ ŦƛƴΧ »Φ 9ƴ ǊŜǾŀƴŎƘŜΣ ǎƛ ƭΩŀǊōǊŜ Ŝǎǘ 

envisagé réellement dans un objectif productif, les arbitrages entre les deux activités deviennent plus 
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complexes. Pour de nombreux agris avec un SdC MAF en mono-ligne pluri-ŜǎǇŝŎŜǎΣ ƭΩŀǎǇŜŎǘ ǇǊƻŘǳŎǘƛŦ ŘŜǎ 

ŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ǇǊƛƻǊƛǘŀƛǊŜ ; peu de temps leur est consacré. Bien que les arbres soient productifs, 

les fruits sont souvent peu valorisés (problèmes phytosanitaires, difficultés à commercialiser en frais). 

.ŜŀǳŎƻǳǇ ŀŦŦƛǊƳŜƴǘ ǉǳΩƛƭǎ ŀǳǊŀƛŜƴǘ ŘǶ ǇƭŀƴǘŜǊ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ Ł ƭŀ ǇƭŀŎŜ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎΦ /Ŝ Ŏƻƴǎǘŀǘ 

est également observé Ŝƴ ŘŜƘƻǊǎ ŘŜ ƴƻǘǊŜ ȊƻƴŜ ŘΩŞǘǳŘŜΦ 5ŀƴǎ ƭŜ {ǳŘ-Ouest de la France, un témoignage 

ŘΩŀƎǊƛ ǉǳƛ ŀ Ƴƛǎ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ǳƴ {Ř/ a!CΣ Řƻƴǘ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ǇƭŀƴǘŞǎ ƛƭ ȅ ŀ мр ŀƴǎΣ ƴŜ ǾŀƭƻǊƛǎŜ Ǉŀǎ ƭŜǎ ŦǊǳƛǘǎΣ 

mais les arbres jouent leur rôle agroécologique (Ver de Terre Production, 2024).  

 

Ainsi, les résultats de cette étude permettent de répondre à la troisième question de recherche : 

quelles sont les performances technico-économiques des SdC MAF ? Ils mettent en évidence que 

ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ǎǇŀǘƛŀƭ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝƴ ŘƻǳōƭŜ-ƭƛƎƴŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘΩƻǇǘƛƳƛǎŜǊ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎΦ Les performances 

des SdC MAF étudiés Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ǎƻnt liées à celles ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊ Ŝǘ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀǳȄ ǊŜǎǎƻǳǊŎŜǎ 

disponibles sur la ferme. Les systèmes en haie et en non-alignés sont intéressants au niveau de la 

biodiversité cultivée, mais cette dernière influence peu les performances technico-économiques. 

bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ƛƭ ǎŜƳōƭŜ ǉǳΩǳƴ ŎƻƳǇǊƻƳƛǎ soit important à trouver concernant le niveau de la biodiversité 

cultivée pour améliorer les performances de ces systèmes, notamment pour les systèmes en mono-ligne.  

 

5.2  [ΩƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ ŘΩŀōƻǊŘŜǊ Ł ƭŀ Ŧƻƛǎ ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ de la ferme et de la parcelle pour 

   mieux appréhender les dynamiques de ces systèmes  
 

5.2.1  Des systèmes de culture maraîchers agroforestiers associés à des types de fermes 
 

 Cette étude a permis de proposer une première typologie des systèmes de culture maraîchers 

agroforestiers (Figure 12ύ ǉǳƛ ƴΩŜȄƛǎǘŜ Ǉŀǎ Ł ŎŜ ƧƻǳǊΦ [Ŝ ǇǊƻƧŜǘ /!{5!w {a!w¢ ŀ Ƴƛǎ Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳŜ 

ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ƭƛƴŞŀƛǊŜ Ŝǘ ƎŞƻƳŞǘǊƛǉǳŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ Şǘŀƛǘ ŀŘƻǇǘŞ ǇŀǊ ǘƻǳǎ (Warlop et 

al., 2017)Φ bŞŀƴƳƻƛƴǎΣ ŎŜǘǘŜ ŞǘǳŘŜ ŀ ƳƻƴǘǊŞ ƭΩŜȄƛǎǘŜƴŎŜ ŘΩŀǳǘǊŜǎ {Ř/ a!CΣ ŀǾŜŎ ŘŜǎ ŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

non standardisés (Figure 22). 

 

Des typologies de fermes en MAF, quant à elles, ont déjà été élaborées lors des précédents stages. 

Une première étude sur 9 fermes a identifié 4 fermes types en MAF à partir de 9 indicateurs (Tharel, 2019). 

Les principaux critères de distinction des fermes sont la SAU totale cultivée et la proportion cultivée en 

a!CΣ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ Ŝǘ ƭŜ ǇƻǳǊŎŜƴǘŀƎŜ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǘǊŀƴǎŦƻǊƳŞŜ ό!ƴƴŜȄŜ 18). Une deuxième étude, 

plus récente et sur un échantillon de 16 fermes, a identifié 3 fermes types (Guessous, 2021). Les principaux 

ŎǊƛǘŝǊŜǎ ŘŜ ŘƛǎǘƛƴŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ǎƻƴǘ ƭŀ {!¦ ǘƻǘŀƭŜ ŎǳƭǘƛǾŞŜΣ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜ Ŝƴ ǘŜǊƳŜǎ ŘŜ CA 

et la contribution du MAF à ce dernier (Annexe 19). La typologie proposée dans notre étude est une 

combinaison de ces deux approches (cf partie 4.1.6). Les systèmes en haie sont retrouvés dans les fermes 

mixtes en polyculture-élevage et ceux en non-aligné dans les micro-fermes familiales avec un atelier de 

transformation. Les systèmes en double-ligne ne sont pas liés à un type de ferme mais Ł ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ 

personne responsable des arbres. Enfin, concernant les systèmes en mono-ligne, tous les types de ferme 

les mettent en place, avec des performances et un niveau de biodiversité cultivée contrastés.  

 

 Aussi, il a été ǊŜǘǊƻǳǾŞ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘΩǳƴŜ ŦŜǊƳŜΣ ƭŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜ ǾƛƎƴŜǎ Ŝǘ ŘŜ ƪƛǿƛǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ǎŜǊǊŜǎ 

maraîchères (Annexe 20). Ces plantes pérennes ont été ajoutées dans les serres pour répondre à des 

objectifs de biodiversité, de création de richesses, de microclimat (ombrage et humidité) et de paysage 

(esthétique) : « ΧƧΩŀƛ Ǿƻǳƭǳ ǊŀƳŜƴŜǊ Řǳ ƭƛƎƴŜǳȄ Řŀƴǎ ƳŜǎ ǎŜǊǊŜǎ ǇƻǳǊ ŎǊŞŜǊ ǳƴ ǎȅǎǘŝƳŜ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊ Řŀƴǎ 

un espacŜ ŎƭƻǎΧ ». Cette spécificité peut être considérée comme un SdC MAF supplémentaire.   
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5.2.2  Évolution des trajectoires des systèmes de culture maraîchers agroforestiers :  

  ŦŀŎǘŜǳǊǎ ŘΩŀŘŀǇǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ŘȅƴŀƳƛǉǳŜs 
 

 Cette étude a permis de montrer 4 grandes trajectoires des SdC MAF (Figure 24). Ces trajectoires 

ont aussi été montrées dans ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄ (Guessous, 2021 ; Paut, 2021) et schématisées en annexe 

(Annexe 21). Dans ces travaux, la trajectoire 4Σ Ł ǎŀǾƻƛǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ǘŜƳǇƻǊŀƛǊŜ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ 

cultures maraîchères en faveur des arbres, a été dessinée comme présente uniquement au sein de jeunes 

vergers. Néanmoins, notre étude approfondie des trajectoires a également mis en évidence une 

ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ ŀǳ ǎŜƛƴ ŘŜ ǾŜǊƎŜǊǎ ŀŘǳƭǘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛŦǎ όFigure 25) et de plantations 

ŘΩŀǊōǊŜǎ non destinées à ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴ verger sur le long terme (Figures 26, 28 et 29). Dans le livre « une 

agriculture sans agriculteurs ηΣ ƭŜǎ ŎƘŜǊŎƘŜǳǊǎ ŜȄǇƭƛǉǳŜƴǘ ǉǳΩŜƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊ ŃƎŜΣ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ ǘŜƴŘŜƴǘ Ł 

ŘŞƭŀƛǎǎŜǊ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǇƻǳǊ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ Ŝƴ Ǌŀƛǎƻƴ ŘŜ ŦŀŎǘŜǳǊǎ ƭƛŞǎ Ł ƭΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ ŘŜ ƭŜǳǊ ǎƛǘǳŀǘƛƻƴ 

physique, économique et sociale (Hervieu & Purseigle, 2022)Φ [Ŝǎ Ǌŀƛǎƻƴǎ ŞǾƻǉǳŞŜǎ ǎƻƴǘ ŀǳǎǎƛ ŘΩƻǊŘǊŜ 

organisationnelles et environnementales (Tableau 5). Ce changement est également motivé par des 

ǇǊŞƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴǎ ŘŜ ǎŀƴǘŞ Ŝǘ ŘŜ ŘǳǊŀōƛƭƛǘŞ Řŀƴǎ ƭΩŜȄŜǊŎƛŎŜ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜΣ ǇŜǊƳŜǘǘŀƴǘ ŀǳȄ ŀƎǊƛǎ ŘŜ 

ǊŜǎǘŜǊ ŀŎǘƛŦǎ ǘƻǳǘ Ŝƴ ŀŘŀǇǘŀƴǘ ƭŜǳǊǎ ǇǊŀǘƛǉǳŜǎΦ [ŀ ŘƛƳƛƴǳǘƛƻƴ Řǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŜƴǘǊŀƞƴŜ ƭΩŞƳŜǊƎŜƴŎŜ ŘŜ 

nouvelle(s) activité(s) dans les fermes étudiées (atelier de transformation, diversification des espèces 

ǇŞǊŜƴƴŜǎΣ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ŦƻǊƳŀǘƛƻƴǎΣ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǇŞǇƛƴƛŝǊŜ), afin de compenser le manque à gagner 

provoqué par la baisseΣ ǾƻƛǊŜ ƭΩŀǊǊşǘΣ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜΦ 

 

5.2.3  Les références technico-économiques de ces systèmes sont en cours de construction  
 

 La comparaisonΣ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǘǊŀǾŀǳȄΣ des performances technico-économiques des SdC MAF, 

présentées dans cette étude, est complexe. Des références sur les systèmes diversifiés commencent à 

émerger, en particulier sur le maraîchage diversifié (Deschamp et al., 2021 ; ITAB, 2023). Néanmoins, ces 

références sont construites Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ƛƴŘƛǾƛŘǳŜƭƭŜ ŘŜǎ ŦŜǊƳŜǎ Ŝǘ ƴƻƴ ŘŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎΦ  Les indicateurs 

économiques utilisés dans ces travaux sont des indicateurs comptables Υ ƭŜ ŎƘƛŦŦǊŜ ŘΩŀŦŦŀƛǊŜǎΣ ƭΩŜȄŎŞŘŜƴǘ 

ōǊǳǘ ŘΩŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ƭŜ ǊŜǾŜƴǳ ŀƎǊƛŎƻƭŜΦ Les indicateurs retenus dans notre étude sont eux calculés à 

ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ǇŀǊŎŜƭƭŀƛǊŜ Υ ±!.κƘŀ Ŝǘ ±!.κƧ²Φ Lƭǎ ƴŜ ǎƻƴǘ ŘƻƴŎ Ǉŀǎ ŎƻƳǇŀǊŀōƭŜǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ 

en maraîchage diversifié, citées précédemment.  

 

Toutefois, lors de ǎƻƴ ǎǘŀƎŜ ŘŜ Ŧƛƴ ŘΩŞǘǳŘŜǎΣ aŀǊƛƴŀ DǳŜǎǎƻǳǎ ŀ ŎŀƭŎǳƭŞ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ŘŜ 

ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ a!C Ł ǇŀǊǘƛǊ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ comptable des fermes. Elle a montré que les micro-fermes sont celles 

qui présentent la ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ (VAB/ha) la plus élevée et la productivité du travail (VAB/UTH) la 

plus faible (Guessous, 2021). Notre étude confirme que les micro-fermes présentent la productivité du 

travail (VAB/jW) la plus faible (Figure 31) Ƴŀƛǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ Ǉƭǳǎ ŎƻƴǘǊŀǎǘŞŜ 

(Figure 30).  

 

Il est aussi intéressant de comparer les performances technico-économiques des SdC MAF à leurs 

homologues en cultures pures. Des références en maraîchage et en arboriculture fruitière conduites en 

agriculture biologique sont disponibles en région PACA (Roblin, 2018 ; Roblin, 2019). Ces données ont 

permis de calculer les VAB/ha pour ces productions en cultures pures, qui sont ŘŜ тн ллл ϵκƘŀ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ 

Ŝƴ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ŘŜ оу рлл ϵκƘŀ Ŝƴ ƳƻȅŜƴƴŜ Ŝƴ ŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ (Annexe 22). Les SdC MAF de notre étude 

ǇǊŞǎŜƴǘŜƴǘ ǘƻǳǎ ǳƴŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾƛǘŞ Ł ƭΩƘŜŎǘŀǊŜ ƛƴŦŞǊƛŜǳǊŜ Ł ŎŜƭƭŜ ŘŜǎ ŎǳƭǘǳǊŜǎ Ŝƴ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ǇǳǊΦ /Ŝƭŀ Ŝǎǘ 

cohérent, car la présence des arbres réduit la productivité du maraîchage (moins de surface cultivée de 

ǇŀǊ ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎύΣ ǉǳƛ Ŝǎǘ Ǉƭǳǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛǾŜ ǉǳŜ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ Ł ǎǳǊŦŀŎŜ ŞƎŀƭŜΦ {euls 2 SdC 
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MAF étudiés présentent une VAB/ha supérieure à celle des cultures en arboriculture pure. Néanmoins, 

cette comparaison ne prend pas en compte les coûts des salaires et des amortissements des systèmes, qui 

sont bien plus élevés dans les systèmes en cultures pures que dans les systèmes MAF.  !ƛƴǎƛΣ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘŜǎ 

ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ ǎŜƳōƭŜ şǘǊŜ ƛƴŘƛǎǎƻŎƛŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ Ł ƭΩŞŎƘŜƭƭŜ de la parcelle pour 

ces systèmes aux ateliers imbriqués. Les fermes étudiées ǎΩƛƴǎŎǊƛǾŜƴǘ Řŀƴǎ ǳƴŜ ƭƻƎƛǉǳŜ ŘŜ ǊŜǾŜƴǳ Ǝƭƻōŀƭ 

plutôt que dans une logique de résultat par atelier (ou système de culture). 

 

5.2.4  Les systèmes maraîchers agroforestiers sont prometteurs, mais un équilibre entre le 

   niveau de biodiversité cultivée, les ressources et objectifs des fermes est à trouver 
 

 Les références technico-économiques de ces systèmes sont difficiles à établir, car ils sont encore 

en cours d'évolution, avec la construction de nouveaux systèmesΦ [ŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ {Ř/ a!C Řƻƛǘ şǘǊŜ 

adapté en fonction de la ferme (taille, productions et ateliers existants, ressources disponibles) et des 

objectifs et compétences des agris à gérer ces deux ateliers sur une même parcelle (arboriculture et 

maraîchage).  Ainsi, les 4 tendances qui émergent, concernant la bonne valorisation socio-économique du 

travail en lien avec la biodiversité cultivée et les caractéristiques propres des fermes, sont : 

 

1 - Un système qui associe ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ όζ ōƭƻŎǎ ηύ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ avec une 

personne responsable des arbres sur la ferme.  Les arbres sont présents dans un objectif économique et 

productif, sont taillés, irrigués et/ou traités. Ces systèmes sont à développer à grande échelle, où la main 

ŘΩǆǳǾǊŜ ǎǳǊ ƭŀ ŦŜǊƳŜ Ŝǎǘ ƴƻƳōǊŜǳǎŜ avec une personne ayant des compétences en arboriculture. Le fait 

de laisser un espace entre les arbres sans culture maraîchère, permet de maintenir un accès plus facile aux 

arbres pour leur entretien et de faciliter les récoltesΣ ǾƻƛǊŜ ŘΩȅ ŦŀƛǊŜ ǇŃǘǳǊŜǊ ŘŜǎ ŀƴƛƳŀǳȄ ǇƻƴŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘ 

(Warlop et al., 2017). Dans notre étude, ces systèmes présentent les meilleures performances technico-

économiques (Figures 30 et 31). ¦ƴ ǎȅǎǘŝƳŜΣ ǉǳƛ ŀƭǘŜǊƴŜ ŘŜǎ ƭƛƎƴŜǎ ǎƛƳǇƭŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ 

maraîchères, ǇƻǳǊǊŀƛǘ şǘǊŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴǘ ǎƛ ǳƴŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜ Ŝǎǘ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ 

au sein de la ferme.    

 

2 - Un système qui associe des ƭƛƎƴŜǎ ǎƛƳǇƭŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŎƘŀƳǇşǘǊŜǎ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ȊƻƴŜǎ maraîchères. Les 

arbres sont présents pour apporter des services écologiques et/ou esthétiques. Les ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ 

peuvent être très diversifiées et constituées des haies qui présentent un niveau de biodiversité intéressant 

(Tableau 7) ou peuvent être plus restreintes et ŎƘƻƛǎƛŜǎ ǇƻǳǊ ǳƴŜ ǾŀƭƻǊƛǎŀǘƛƻƴ Ŝƴ ōƻƛǎ ŘΩǆǳǾǊŜ avec un 

ǊŜǘƻǳǊ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ŀǇǊŝǎ ǉǳŜƭǉǳŜǎ ŘƛȊŀƛƴŜǎ ŘΩŀƴƴŞŜǎ. Les noyers hybrides présents dans un des SdC MAF 

sont valorisés au bout de 25 ans. Ces systèmes sont adaptés à tout type de fermes, ƭΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

ƴΩŜƴǘǊŜ Ǉŀǎ Ŝƴ ŎƻƴŎǳǊǊŜƴŎŜ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ǇƛŎǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ mais nécessite tout de même 

une formation pour la taille. 

 

3 - Un système qui associe des ƭƛƎƴŜǎ ǎƛƳǇƭŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ ŀǾŜŎ ǇŜǳ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ Řƻƴǘ ƭŜǎ ǊŞŎƻƭǘŜǎ 

sont décalées des pics de travail ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ. Les espèces en question sont adaptées au climat 

méditerranéen όƻƭƛǾƛŜǊǎΣ ŀƳŀƴŘƛŜǊǎΣ ǇƛǎǘŀŎƘƛŜǊǎΣ ƎǊŜƴŀŘƛŜǊǎ Χύ et nécessitent moins d'entretien que les 

principales espèces présentes ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ dans les SdC MAF (pommiers, poiriers, pêchers, abricotiers Χ) 

(cf dossier annexe). Néanmoins, pour valoriser la production de ces espèces, ƛƭ Ŝǎǘ ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜ ŘΩŀǾƻƛǊ ŘŜǎ 

grands volumes όŘƻƴŎ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ǎǳǊŦŀŎŜ ŎǳƭǘƛǾŞŜύ et dΩŜȄǇƭƻǊŜǊ de nouveaux débouchés. En effet, 

ces espèces sont difficiles à commercialiser en frais et en circuits courts. Ces systèmes ne semblent pas 

adaptés aux micro-fermes et leurs performances technico-économiques restent à capitaliser.  
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4 - Un système qui associe ǇƭǳǎƛŜǳǊǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ et plusieurs strates de végétation, dans une 

organisation linéaire ou non. Les arbres au sein de ces systèmes sont présents pour des objectifs à la fois 

économiques, écologiques et esthétiques. [ŀ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘΩǳƴŜ ŘŜƴǎƛǘŞ ƛƳǇƻǊǘŀƴǘŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇŞǊŜƴƴŜǎ Ŝǘ 

ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǎǘǊŀǘŜ ŀǊōǳǎǘƛǾŜ ǇŜǊƳŜǘ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭŜ ŘŞǎƘŜǊōŀƎŜ Ŝǘ ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǎǳǊ ǳƴŜ 

même surface. Ces systèmes sont intéressants pour les micro-fermes familiales qui présentent un atelier 

de transformation afin de créer de la valeur ajoutée à la production agricole (Tableau 6). 

 

 Enfin, les fiches fermes réalisées au sein de ce stage (cf dossier annexe), et celles réalisées lors des 

projets CASDAR SMART et SAM, permettent de tirer 5 grands conseils pour éviter les erreurs de conception 

et ŘΩŀǳƎƳŜƴǘŜǊ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-économiques de ces systèmes : 
 

1 - Prendre le temps de bien penser son projet, planter ses arbres et augmenter sa surface maraîchère 

cultivée progressivement ; 

2 - Se former à la taille des arbres Ŝǘ ŀǾƻƛǊ ǳƴŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜ ǊŜǎǇƻƴǎŀōƭŜ ŘŜ ƭΩŀǘŜƭƛŜǊ ŀǊōƻǊƛŎƻƭŜ όǎƛ ŀǊōǊŜǎ 

fruitiers plantés) sur la ferme ; 

3 - Entretenir ses arbres les premières années sans sous-estimer le temps de travail et le budget à leur 

consacrer avant leur entrée en production ; 

4 - tǊŜƴŘǊŜ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ōƛŜƴ ŎƘƻƛǎƛǊ ǎŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ en fonction de leur adaptation aux conditions 

pédoclimatiques de sa parcelle mais également de ses compétences, de ses débouchés, de la vente des 

fruits en frais ou en produit transformés ; 

5 - tŜƴǎŜǊ Ł ƭΩŜǊƎƻƴƻƳƛŜ Řŀƴǎ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ ŘŜ ǎƻƴ ǎȅǎǘŝƳŜ : bien réfléchir à ses accès (personnes et 

véhicules), homogénéiser ses planches maraîchères pour faciliter les rotations, regrouper les espèces 

ŘΩŀǊōǊŜǎ ŀǾŜŎ ƭŀ ƳşƳŜ ƳŀǘǳǊƛǘŞ ŘŜ ǊŞŎƻƭǘŜǎ Χ  

 

5.3  [ƛƳƛǘŜǎ Ŝǘ ǇŜǊǎǇŜŎǘƛǾŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘǳŘŜ 
 

[ŀ ŎƻƴǎǘǊǳŎǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ŀǊƎǳƳŜƴǘŞŜ ǇƻǳǊ ǊŞǇŜǊǘƻǊƛŜǊ ƭŀ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ƳŀǊŀƞŎƘŜǊǎ 

agroforestiers est un apprentissage riche. Il est toutefois difficile de simplifier une réalité complexe en la 

ǊŞŘǳƛǎŀƴǘ Ł ŘŜǎ ŎŀǘŞƎƻǊƛŜǎ ŦƛȄŜǎΦ .ƛŜƴ ǉǳΩǳƴŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ƴŜ ǇǳƛǎǎŜ Ǉŀǎ ǎŀƛǎƛǊ ǘƻǳǘŜ ƭŀ ŎƻƳǇƭŜȄƛǘŞ ŘΩǳƴŜ 

situation, elle doit être adaptée en fonction des critères les plus pertinents pour répondre aux questions 

de recherche. Une alternative aurait été de construire une typologie via une Analyse de Composantes 

Multiples (ACM), à partir des mêmes variables. Néanmoins, au Ǿǳ ŘŜ ƭΩŞŎƘŀƴǘƛƭƭƻƴ ǊŜǎǘǊŜƛƴǘ Ŝǘ Řǳ ƴƻƳōǊŜ 

ƛƳǇƻǊǘŀƴǘ ŘŜ ǾŀǊƛŀōƭŜǎ ŞǘǳŘƛŞŜǎΣ ŎŜƭŀ ƴΩŀǳǊŀƛǘ Ǉŀǎ ŞǘŞ ǎǘŀǘƛǎǘƛǉǳŜƳŜƴǘ fiable. Toutefois, il aurait pu être 

intéressant de réaliser des tests statistiques pour mesurer le degré de significativité entre certaines 

variables au niveau des 20 fermes et 28 SdC MAF enquêtés (ex : indice de biodiversité cultivée et SAU 

cultivée en MAF). 

 

 9ƴ ŎŜ ǉǳƛ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ǘŜŎƘƴƛŎƻ-économiques des SdC MAF, il est essentiel 

de les replacer dans le contexte global des fermes. Ces performances constituent une base de travail et de 

réflexion pour mieux comprendre le fonctionnement de ces systèmes. En raison des spécificités relevées 

au sein de cette étude et de la diversité des systèmes MAF étudiés, ces résultats ne peuvent pas servir à 

conseiller des porteurs de projet de manière généralisée (Léger et al., 2019b). Néanmoins, ces références 

ǇŜǳǾŜƴǘ ǎŜǊǾƛǊ Ł ƻǊƛŜƴǘŜǊ ƭŜǎ ŎƘƻƛȄ ŘŜǎ ǇƻǊǘŜǳǊǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘ ŀŦƛƴ ŘΩŀŘŀǇǘŜǊ ŀǳ ƳƛŜǳȄ ƭŜǳǊ ǇǊƻƧŜǘ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ 

de leur(s) objectif(s). Plusieurs biais dans la comparaison des performances peuvent être mis en évidence. 

Dans un premieǊ ǘŜƳǇǎΣ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ ƴΩƻƴǘ Ǉŀǎ ǘƻǳǎ ƭŜ ƳşƳŜ ŃƎŜΣ Şǘŀƴǘ ŃƎŞǎ ŜƴǘǊŜ р Ŝǘ мс ŀƴǎ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ 

des situations et donc les rendements ne sont pas les mêmes. Dans un deuxième temps, les données sur 
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les rendements ont été collectées sur une seule année (2023) et ne tiennent donc pas compte de la 

ǾŀǊƛŀōƛƭƛǘŞ ƛƴǘŜǊŀƴƴǳŜƭƭŜ ŘŜǎ ǊŜƴŘŜƳŜƴǘǎΣ ǇƻǳǾŀƴǘ şǘǊŜ ŀŦŦŜŎǘŞǎ ǇŀǊ ƭŜ ŎƭƛƳŀǘ Ŝǘ ƭŜǎ ŜŦŦŜǘǎ ŘΩŀƭǘŜǊƴŀƴŎŜ 

propres aux espèces fruitières (Beattie & Folley, 1977). Certaines estimations des charges et des 

rendements ont été difficiles à réaliser, notamment en raison de pratiques telles que le troc ou 

ƭΩŀǳǘƻŎǳŜƛƭƭŜǘǘŜ ǊŞŀƭƛǎŞǎ Řŀƴǎ ŎŜǊǘŀƛƴŜǎ ŦŜǊƳŜǎΦ [Ŝǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ŎŀƭŎǳƭŞŜǎ ǎŀƴǎ ƛƴǘŞƎǊŜǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ 

de plantŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎΣ ŘŜ ƭΩŀƳƻǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘ Řǳ ƳŀǘŞǊƛŜƭ ƻǳ ŘŜǎ ǎŀƭŀƛǊŜǎ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŦŜǊƳŜǎ ŜƳǇƭƻȅŀƴǘ ŘŜ ƭŀ 

main ŘΩǆǳǾǊŜΦ ;ǘŀƴǘ ŘƻƴƴŞ ǉǳŜ ƭŀ ǇŀǊǘ ŘŜ ƭŀ {!¦ ŎǳƭǘƛǾŞŜ Ŝƴ a!C Ŝǎǘ ǘǊŝǎ ǾŀǊƛŀōƭŜ ŘΩǳƴŜ ŦŜǊƳŜ Ł ƭΩŀǳǘǊŜ 

(Figure 11), il ŀǳǊŀƛǘ Ŧŀƭƭǳ ŎƘŀƴƎŜǊ ŘΩŞŎƘŜƭƭŜ ŘΩŀƴŀƭȅǎe (échelle de la ferme) pour prendre en compte ces 

ǇŀǊŀƳŝǘǊŜǎΣ ŎŜ ǉǳƛ ŘŞǾƛŜ ŘŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜΦ [Ŝǎ ŜƴǘǊŜǘƛŜƴǎ ǎΩŞǘŀƴǘ ŘŞǊƻǳƭŞǎ Ŝƴ ǇŞǊƛƻŘŜ ŘŜ ŦƻǊǘŜ 

ŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎΣ ƛƭ ŀǳǊŀƛǘ ŞǘŞ ǇǊŞŦŞǊŀōƭŜ ŘŜ ƳŜƴŜǊ ŎŜ ǘȅǇŜ ŘΩŞǘǳŘŜ Ŝƴ ŘŞōǳǘ ŘΩŀƴƴŞŜ (janvier-

février). Cela aurait permis une plus grande disponibilité des agris, et les informations concernant la saison 

ŞŎƻǳƭŞŜΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ǎǳǊ ƭŜ ǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǘ ƭŜǎ ǉǳŀƴǘƛǘŞǎ ǊŞŎƻƭǘŞŜǎΣ ŀǳǊŀƛŜƴǘ ŞǘŞ Ǉƭǳǎ ǇǊŞŎƛǎŜǎΦ /ΩŜǎǘ 

ŀǳǎǎƛ ƭŜ ƳƻƳŜƴǘ ŘŜ ƭΩŀƴƴŞŜ ƻǴ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎ ǎΩƻŎŎǳǇŜƴǘ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘƛŜ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛǾŜ Řƻƴǘ ƭŀ ŎƻƳǇǘŀōƛƭƛǘŞ ; les 

informations auraient alors été plus accessibles. La fiabilité des résultats peut être remise en cause en 

raison de la méthode déclarative des enquêtes utilisée pour la récolte des données (Dedieu et al., 1999), 

les agris ayant dû faire appel à leur mémoire pour estimer leur temps de travail passé sur chaque tâche. 

 

 Certaines fermes ayant participé aux études précédentes sur les systèmes MAF ont arrêté 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǘ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΦ !Ŧƛƴ ŘΩŜƴǊƛŎƘƛǊ ƭŀ ŎƻƳǇǊŞƘŜƴǎƛƻƴ ŘŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!CΣ ƛƭ ǎŜǊŀƛǘ 

pertinent de les enquêter de nouveau pour mieux cerner la(les) raison(s) de cet abandon. Il faut garder à 

ƭΩŜǎǇǊƛǘ ǉǳŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǊŜǎǘŜƴǘ ŜƴŎƻǊŜ ƧŜǳƴŜǎΣ ǎƻƴǘ ǘǊŝǎ ŘƛǾŜǊǎƛŦƛŞǎ Ŝǘ ŞǾƻƭǳŜƴǘ ǊŀǇƛŘŜƳŜƴǘΣ ŎŜ ǉǳƛ 

ŎƻƳǇƭƛǉǳŜ ƭŜǳǊ ǎǳƛǾƛΦ /Ŝ ǉǳƛ Ŝǎǘ ǊŜǎǎƻǊǘƛ ŘŜǎ ŞŎƘŀƴƎŜǎ ŀǾŜŎ ƭŜǎ ŀƎǊƛǎΣ ŎΩŜǎǘ ƭŜ ƳŀƴǉǳŜ ŘΩŀǇǇǳƛ ǘŜŎƘƴƛǉǳŜ Ŝt 

ŘŜ ŎƻƴǎŜƛƭ ŎƻƴŎŜǊƴŀƴǘ ƭŜǎ ōƻƴǎ ŎƘƻƛȄ Ł ŦŀƛǊŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ǾŀǊƛŞǘŞǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ Ł ŀǎǎƻŎƛŜǊ : « ΧƧΩŀƛƳŜǊŀƛǎ 

ǉǳΩƻƴ ƳŜ ŘƛǎŜ ǉǳŜƭƭŜǎ ǎƻƴǘ ƭŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ ǉǳΩƛƭ Ŧŀǳǘ ŀǊǊşǘŜǊ ŘŜ ǇƭŀƴǘŜǊ ŎŀǊ ǘǊƻǇ ǎŜƴǎƛōƭŜǎ Ł ƴƻǘǊŜ 

ŎƭƛƳŀǘΧ » ; « Χ la SCOP AGROOF ƭΩŀ ƳƻƴǘǊŞΣ ƛƭ ȅ ŀ ŘŜǎ ǾŀǊƛŞǘŞǎ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜǎ ǉǳƛ ŀǇǇǊŞŎƛŜƴǘ Ǉƭǳǎ ƻǳ Ƴƻƛƴǎ 

ƭΩƻƳōǊŜ ώΧϐ ƧŜ ŎǊƻƛǎ Ŝƴ ƭŀ ǎŞƭŜŎǘƛƻƴ ǾŀǊƛŞǘŀƭŜ ǇƻǳǊ ŀŘŀǇǘŜǊ ƭŜǎ ǾŀǊƛŞǘŞǎ ŀǳȄ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ ŘŜǎ 

ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎΧ » . Pourtant, le guide « Associer légumes et arbres fruitiers en agroforesterie », 

réalisé dans le cadre du projet CASDAR SMART (Dedieu & Serviere, 1999), fournit des informations 

concernant certaines espèces fruitières : choix du porte-greffe et des variétés. « Deciduous », un outil 

ŘΩŀƛŘŜ ŀǳ ŎƘƻƛȄ ŘŜǎ ŦǊǳƛǘƛŜǊǎ Ŝƴ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘŜǊƛŜΣ ǾƛŜƴǘ ŘΩşǘǊŜ ŘŞǾŜƭƻǇǇŞ ǇƻǳǊ ŀŎŎƻƳǇŀƎƴŜǊ ƭŜǎ ǇƻǊǘŜǳǊǎ ŘŜ 

projet dans le choiȄ Řǳ ƳŀǘŞǊƛŜƭ ǾŞƎŞǘŀƭΣ ŀŦƛƴ ǉǳΩƛƭ ǎƻƛǘ ŀŘŀǇǘŞ ŀǳȄ ǘŜǊǊŀƛƴǎ Ŝǘ ŀǳȄ ŎƻƴǘǊŀƛƴǘŜǎ ŘŜǎ ŀƎǊƛǎ 

(Warlop et al., 2024)Φ !ŎǘǳŜƭƭŜƳŜƴǘΣ ǎƛȄ ŜǎǇŝŎŜǎ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜǎ ȅ ǎƻƴǘ ǊŞǇŜǊǘƻǊƛŞŜǎΦ ¦ƴ ŀǳǘǊŜ ƻǳǘƛƭ ŘΩŀƛŘŜ Ł ƭŀ 

décision, « Horticultural intercropping & agroforestry design tool », compilant la littérature scientifique et 

grise sur les « bonnes » et « mauvaises » associations entre une espèce fruitière et une espèce maraîchère 

a également été développé (Paut et al., 2023). Ces deux outils facilitent donc la conception des projets en 

a!C Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘƻƛȄ ŘŜǎ ŜǎǇŝŎŜǎ Ł ŀǎǎƻŎƛŜǊ Ŝǘ ǇŜǊƳŜǘǘŜƴǘ ŘƻƴŎ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ ŘŜ ƳƛŜǳȄ ǊŞǇƻƴŘǊŜ ŀǳȄ 

agriculteurs. Cependant, face au dérèglement climatique, les recherches en ce sens doivent se poursuivre, 

notamment concernant la recherche sur la sélection des espèces et variétés maraîchères les plus adaptées 

ŀǳȄ ŎƻƴŘƛǘƛƻƴǎ ŘΩƻƳōǊŀƎŜ ǎǇŞŎƛŦƛǉǳŜǎ ŀǳȄ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƎǊƻŦƻǊŜǎǘƛŜǊǎΣ Ŝƴ ǾǳŜ ŘΩŀƳŞƭƛƻǊŜǊ ƭŜǎ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ 

de ces systèmes.   
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CONCLUSION 
 

Cette étude, menée dans le cadre du projet ALMANAC, a permis de mieux comprendre et de 

documenter la diversité des systèmes MAF présents dans le Sud-Est de la France par la création de 

ǊŞŦŞǊŜƴŎŜǎΦ 9ƭƭŜ ŀ ǇŜǊƳƛǎ ŘŜ ǾŀƭƛŘŜǊ ŘŜǎ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜǎ ŜȄƛǎǘŀƴǘŜǎ Ŝǘ ŘΩaller plus loin quant à la 

compréhension des dynamiques de ces systèmes. Les agriculteurs et agricultrices, qui mettent en place 

cette association entre les arbres et les cultures maraîchères au sein de leur ferme, sont majoritairement 

non issus du milieu agricole. Ils partagent le même objectif, celui de ramener de la biodiversité au sein de 

ƭŜǳǊ ǇŀǊŎŜƭƭŜΣ ŀŦƛƴ ŘŜ ƭƛƳƛǘŜǊ ƭΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǘǊŀƴǘǎ Ŝǘ ŘŜ ŦŀǾƻǊƛǎŜǊ ƭŜǎ ǇǊƻŎŜǎǎǳǎ ŞŎƻƭƻƎƛǉǳŜǎ ǇŀǊ 

ƭΩŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ōƛodiversité cultivée. Le maraîchage agroforestier est retrouvé dans une diversité de 

fermes qui se distinguent par leurs statuts, leurs capacités de production et leurs ateliers.   

  

         Les systèmes MAF présentent une grande diversité de structures (agencement spatial des espèces 

et biodiversité cultivée) Ŝǘ ŘŜ ƳƻŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜΦ /ΩŜǎǘ ƭΩŀǊōǊŜ ǉǳƛ Ŝǎǘ ƭΩŞƭŞƳŜƴǘ ǎǘǊǳŎǘǳǊŀƴǘ Řŀƴǎ ŎŜǎ 

ǎȅǎǘŝƳŜǎΦ .ƛŜƴ ǉǳΩǳƴŜ ǘȅǇƻƭƻƎƛŜ ŘŜ ŎŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŀƛǘ ŞǘŞ ŞǘŀōƭƛŜΣ il ressort que chaque système MAF est 

uniqueΦ [ΩƘƛǎǘƻǊƛǉǳŜ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ ǇŜǳǘ ŀǾƻƛǊ ǳƴ ƛƳǇŀŎǘ ǎǳǊ ƭŀ ŎƻƴŎŜǇǘƛƻƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 

ǇǊŞǎŜƴŎŜ ƻǳ ƴƻƴ ŘΩǳƴŜ ŀŎǘƛǾƛǘŞ ŀƎǊƛŎƻƭŜ ǇǊŞŎŞŘŜƴǘŜΦ [Ŝǎ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜǎ Ŝǘ ƭŜǎ ƳƻŘŜǎ ŘŜ ŎƻƴŘǳƛǘŜ Řŀƴǎ ces 

systèmes dépendent principalement des objectifs des agris vis-à-vis des services attendus par ƭΩŀǊōǊŜΦ La 

conception des SdC MAF est influencée par les choix individuels des agris, à savoir les formations suivies 

ƻǳ ƴƻƴ ŀǾŀƴǘ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΣ Ƴŀƛǎ ŀǳǎǎƛ ǇŀǊ ƭŜǳǊ ǇǊƻŦƛƭ Ŝǘ ƭŜǳǊ ǾƻƭƻƴǘŞ ǇǊƻǇǊŜ Ł ǎŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘŜǊΦ [ΩŞǾƻƭǳǘƛƻƴ 

des SdC MAF, quant à elle, est influencée par les formations suivies et les contraintes économiques, 

organisationnelles et sociales auxquelles les agris sont confrontés. Les performances technico-

économiques des SdC MAF, ǎƻƴǘ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜƳŜƴǘ ƭƛŞŜǎ ŀǳȄ ǇŜǊŦƻǊƳŀƴŎŜǎ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ ƳŀǊŀƞŎƘŝǊŜ Ŝǘ ŘŜǎ 

ressources disponibles sur la ferme, donc au type de ferme dans laquelle elles sont retrouvées. 

  

         Cette étude a mis Ŝƴ ŞǾƛŘŜƴŎŜ ǉǳŜ ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!C ƻǴ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ Ŝƴ ŘƻǳōƭŜ-

ligne entre les zones maraîchères, sont stables dans le temps, présentent de bonnes performances 

technico-économiques et un niveau de biodiversité cultivée élevé ; ils sont donc prometteurs. Les 

systèmes MAF, ƻǴ ƭΩŀƎŜƴŎŜƳŜƴǘ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ Ŝƴ Ƴƻƴƻ-ƭƛƎƴŜ ŀǾŜŎ ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΣ 

présentent de nombreux changements au cours du temps. Les agris doivent ǎŀƴǎ ŎŜǎǎŜ ǎΩŀŘŀǇǘŜǊ Ł ƭŀ 

présence et à la croissance des arbres et négligent le plus souvent ŎŜǎ ŘŜǊƴƛŜǊǎ Ŝƴ ŦŀǾŜǳǊ ŘŜ ƭΩŀŎǘƛǾƛǘŞ 

maraîchère. Au sein de ces systèmes, un équilibre entre la biodiversité cultivée et la valorisation socio-

ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǊŜǎǘŜ Ł ǘǊƻǳǾŜǊΣ ƴƻǘŀƳƳŜƴǘ ŀǳ ǘǊŀǾŜǊǎ Řǳ ŎƘƻƛȄ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŀǊōƻǊŞŜǎΦ [Ŝǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ǘǊŝǎ 

diversifiés et multi-stratifiés trouvés au sein des micro-fermes avec un atelier de transformation sont 

également prometteurs mais nécessitent beaucoup de travail. Il est nécessaire de continuer ce travail avec 

un panel de fermes plus important, quitte à changer de zone géographique, pour confirmer ces tendances 

ou observer de nouvelles dynamiques. Les systèmes MAF sont actuellement peu nombreux, présentent 

ǳƴŜ ƎǊŀƴŘŜ ŘƛǾŜǊǎƛǘŞΣ ŞǾƻƭǳŜƴǘ ǾƛǘŜΣ ŎŜ ǉǳƛ ǊŜƴŘ ŘƛŦŦƛŎƛƭŜ ƭΩŞǘŀōƭƛǎǎŜƳŜƴǘ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜǎ ƎŞƴŞǊŀƭƛǎables. 

  

Enfin, cette étude ne se limite pas à la simple acquisition de références sur les systèmes MAF, mais 

ŎƻƴǘǊƛōǳŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ Ł ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ![a!b!/Φ [Ŝǎ ŘƻƴƴŞŜǎ ŎƻƭƭŜŎǘŞŜǎΣ ǎȅƴǘƘŞǘƛǎŞŜǎ Řŀƴǎ 

нл ŦƛŎƘŜǎ ŦŜǊƳŜǎΣ Ǿƻƴǘ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŘΩŀƭƛƳŜƴǘŜǊ ǳƴ ƎǊƻǳǇŜ ŘϥŞŎƘŀƴƎŜǎ ǎǳǊ ƭŀ ǇƭŀǘŜŦƻǊƳŜ [ŀƴŘŦƛƭŜǎΣ ŜƴǘǊŜ agris 

ƛƴǎǘŀƭƭŞǎΣ ǇƻǊǘŜǳǊǎ ŘŜ ǇǊƻƧŜǘ Ŝǘ ŎƘŜǊŎƘŜǳǊǎΦ 9ƴ ǎȅƴǘƘŞǘƛǎŀƴǘ Ŝǘ Ŝƴ ǇŀǊǘŀƎŜŀƴǘ ƭŜǎ ǊŜǘƻǳǊǎ ŘΩŜȄǇŞǊƛŜƴŎŜǎ ǎǳǊ 

ƭŜǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ a!CΣ ŎŜ ǘǊŀǾŀƛƭ ŀ ǇǊƻŘǳƛǘ ŘŜǎ ŎƻƴƴŀƛǎǎŀƴŎŜǎΣ ǉǳƛ Ǿƻƴǘ ǇŜǊƳŜǘǘǊŜ ŞƎŀƭŜƳŜƴǘ ŘΩŀƳŜƴŜr, via les 

ŞŎƘŀƴƎŜǎΣ ŘŜ ƴƻǳǾŜƭƭŜǎ ǉǳŜǎǘƛƻƴǎ ŘŜ ǊŜŎƘŜǊŎƘŜΦ tŀǊ Ƴƻƴ ƛƳǇƭƛŎŀǘƛƻƴΣ ƧΩŀƛ Ŧŀƛǘ ƭŜ ƭƛŜƴ ŜƴǘǊŜ ƭŜǎ ŀƎǊƛs et les 

ǇŀǊǘŜƴŀƛǊŜǎ Řǳ ǇǊƻƧŜǘΣ ŎƻƴǘǊƛōǳŀƴǘ ŀƛƴǎƛ Ł ƭΩŀƴƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ŎŜ ƎǊƻǳǇŜ ŘΩŞŎƘŀƴƎŜǎ Ŝƴ ŎƻǳǊǎ ŘŜ ŎǊŞŀǘƛƻƴΦ 
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ANNEXES 
 
Annexe 1 : Localisation des 150 fermes maraîchères agroforestières recensées en France (a) et des 40 
fermes enquêtées pour la collecte de données de terrain (b) par le projet SMART (Warlop, 2016). 
 

 
 

Annexe 2 : Diagramme faisant ressortir les principales attentes du projet ALMANAC (GRAB et al., 2022a). 
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Annexe 3 : Carte des sols en région méditerranéenne (Géoportail, 2023). 
 

 

 
Annexe 4 : Tâches élaborées selon la démarche construite et employée durant le stage.  
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 84 

Annexe 5 : DǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ utilisé pour la première phase de terrain.  

En bleu, des commentaires sur le type de réponses attendues, pour faciliter les relances si nécessaires.  

 

DǳƛŘŜ ŘΩ9ƴǘǊŜǘƛŜƴ ς Enquête 1 : (durée estimée : 1,5-2h) 
 

« Recenser la trajectoire et caractériser les parcelles en MAF » 

 

1. Trajectoire et ŎŀǊŀŎǘŞǊƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊ Ŝǘ ŘŜ ǎŀ ŦŜǊƳŜ 
 

NB : ǎƛ ƭŀ ŦŜǊƳŜ ŀ ŘŞƧŁ ŞǘŞ ŜƴǉǳşǘŞŜ ƭƻǊǎ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ŀƴǘŞǊƛŜǳǊŜǎΣ ƧǳǎǘŜ ŘŜƳŀƴŘŜǊ ǎΩƛƭ ȅ ŀ Ŝǳ ŘŜǎ ƳƻŘƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ 

depuis la dernière enquête et valider les informations déjà récoltées. 

1.1. Profil ŘŜ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊ    

- Quelle est votre histoire professionnelle ? (formationsΣ ŀƴŎƛŜƴƴŜǘŞ Řŀƴǎ ƭΩŀƎǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ aides à la 

réflexion sur le projet, ƳƻǘƛǾŀǘƛƻƴǎ ǇƻǳǊ ŘŜǾŜƴƛǊ ŀƎǊƛŎǳƭǘŜǳǊ Χύ 

- Quand vous êtes-vous installé ? (date) 

- vǳŜƭǎ ŞǘŀƛŜƴǘ Ǿƻǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀǳȄ ƻōƧŜŎǘƛŦǎ Ŝǘ ƳƻǘƛǾŀǘƛƻƴǎ Ł ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ? (aspirations) 

- Quels étaient vos principaux objectifs dans la mise en place du MAF ? Y a-t-il eu une stratégie dans 

ƭΩŀǎǎƻŎƛŀǘƛƻƴ ŀǊōǊŜǎ-maraîchage ?  

1.2. Situation de départ  

- Quelle était la structure de la ŦŜǊƳŜ Ł ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ ?  

- Comment avez-vous eu accès à la terre et aux équipements (bâtiments, matériels agricole) ? 

- Quels appuis techniques ou économiques avez-vous eu όǇƻǳǊ ƭΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴΣ ǇƻǳǊ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ 

Řǳ a!CΧύ ? Par quel(s) organisme(s) ou personne(s) ? 

1.3. Trajectoire  

- Quels sont les principaux changements depuis votre installation ? (événements et dates clés) 

Sous questions : 

- Quelles grandes étapes structurent la trajectoire ?   

- Quels compromis avez-vous fait par rapport à vos objectifs de départ ? 

- Quels éléments caractérisent chaque étape ? (évolutions dans vis-à-vis de la surface, main 

ŘΩǆǳǾǊŜΣ ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎΣ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎΣ ŘŞōƻǳŎƘŞǎΧύ  

- Quels ont été les facteurs de changement ?  

- La structure de la ferme est-elle stabilisée ou encore en pleine évolution ? 

мΦпΦ {ǘǊǳŎǘǳǊŜ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ  

- Quelle SAU et quelle proportion cultivée ? (si terres en fermage préciser)  

- Quelle SAU pour quelle production ? όǊŜǇŞǊŜǊ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ŘŜǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴǎ ŘŜ ƭŀ ŦŜǊƳŜ 

et attention particulière au MAF Τ ǊŜǇŞǊŜǊ ǎΩƛƭ ȅ ŀ ŘŜǎ ŀǘŜƭƛŜǊǎ ƛƴǘŜǊŎƻƴƴŜŎǘŞǎΣ ŜȄ : poules sous les 

arbres)  

- Qui travaille sur la ferme et quand ? (distinguer les associés, salariés, saisonniers, stagiaires) 

- Quels sont les équipements et bâtiments présents ? (équipements en propriété ou CUMA) 

- Quelle ressource en eau ? (provenance, contrat, équipements) 

- Quelles sont les principales productions et leurs débouchés ? όŀǳǎǎƛ ǎΩƛƴǘŞǊŜǎǎŜǊ ŀǳόȄύ ƭŀōŜƭόǎύύ 

- Avez-vous des infrastructures agroécologiques ? (les citer et les quantifier ; ex : haie, arbre isolé, 

ƳŀǊŜΣ ōƻǎǉǳŜǘΣ ōŀƴŘŜ ŜƴƘŜǊōŞŜΣ ǊƛǇƛǎȅƭǾŜ Χύ 
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2. Le parcellaire et sa représentation spatio-temporelle 

 

2.1. Pour la ferme  

- Combien de parcelles avez-vous ? 

- Où sont localisés chaque production ? 

- Y a-t-il des interactions agriculture-élevage ? (si élevage) 

- Y a-t-il des différences entre vos parcelles ? (conditions pédoclimatiques, pente, cailloux, type 

ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΣ ŀŎŎŜǎǎƛōƛƭƛǘŞ Χύ 

2.2. Focus sur les parcelles en MAF  

- Quelle surface ŎǳƭǘƛǾŞŜ ǊŜǎǇŜŎǘƛǾŜ ǇƻǳǊ ƭŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ όŜǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ŀǊōǊŜǎ 

champêtres ou haies) ? 

- tƻǳǊǉǳƻƛ ŀǾƻƛǊ ŎƘƻƛǎƛ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŜǊ ƭŜ a!C ǎǳǊ ŎŜǘǘŜόŎŜǎύ ǇŀǊŎŜƭƭŜόǎύ ? 

- Le maraîchage rentre-t-ƛƭ Ŝƴ Ǌƻǘŀǘƛƻƴ ŀǾŜŎ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ǇŀǊŎŜƭƭŜǎ ? (que des parcelles en MAF ou aussi 

des parcelles 100% maraîchères) 

Pour chaque parcelle en MAF : (aller sur chaque parcelle et faire un schéma) 

Á Structure générale : 

- vǳŜƭƭŜ Ŝǎǘ ƭΩƻǊƛŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊŎŜƭƭŜ Κ (N-S ou E-O par rapport aux arbres) 

- Quelle est sa surface, ses dimensions ? (longueur, largeur) 

- [Ŝ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ Ŝǎǘ-il le même pour le maraîchage et pour les arbres ou distinct ? (noter le 

ǘȅǇŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ : GàG, aspersion, gravitaire et localiser sur la parcelle) 

Á Maraîchage : 

- /ƻƳōƛŜƴ ŘŜ ǇƭŀƴŎƘŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ ŎƻƴǎŞŎǳǘƛǾŜǎ ŜƴǘǊŜ ŘŜǳȄ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ? 

- 9ǎǇŀŎŜƳŜƴǘ ŜƴǘǊŜ ƭŀ ƭƛƎƴŜ ŘΩŀǊōǊŜ Ŝǘ ƭŀ ǇǊŜƳƛŝǊŜ ǇƭŀƴŎƘŜ ? Dimensions des planches ? 

- bƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ Ŝǘ ŘŜ ǾŀǊƛŞǘŞǎ ? (observer la diversité au sein des planches) 

- Quelle rotation ? (et quelles parcelles impliquées) 

- Nombre de cycle de cultures par an ? 

- [ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇƭŀƴŎƘŜǎ ŘŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ Ŝǎǘ-ŜƭƭŜ ƎşƴŀƴǘŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŀǳǘǊŜǎ 

interventions ? Lesquelles et dans quelles mesures ? Quelles stratégies mises en place pour 

résoudre les problèmes ? 

- [ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜǎ ǇƭŀƴŎƘŜǎ ŘŜ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜ ŦŀŎƛƭƛǘŜ-t-ŜƭƭŜ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎ Κ [ŜǎǉǳŜƭƭŜǎ 

et dans quelles mesures ?  

Á Fruitiers : 

- Quel âge ont vos fruitiers ? (noter si âges différents et si remplacement)  

- Quel écartement inter-rang et rang ? 

- bƻƳōǊŜ ŘŜ ƭƛƎƴŜǎ ŘΩŀǊōǊŜǎ ? (simple ou double ligne ou +)  

- Conduite des arbres ? (très rapide : type de taille, avec ou sans fertilisation, avec ou sans 

protection contre maladies/vent) 

- bƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎΣ ǾŀǊƛŞǘŞǎ Ŝǘ ǇƻǊǘŜ-greffe ? (observer la diversité au niveau des lignes) 

- [ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Ŝǎǘ-ŜƭƭŜ ƎşƴŀƴǘŜ ǇƻǳǊ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩŀǳǘǊŜǎ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎ Κ 

Lesquelles et dans quelles mesures ? Quelles stratégies sont mises en place pour résoudre les 

problèmes ?  

- [ΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ǎǇŀǘƛŀƭŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ ŦŀŎƛƭƛǘŜ-t-ŜƭƭŜ ƭŀ ǊŞŀƭƛǎŀǘƛƻƴ ŘΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴǎ Κ [ŜǎǉǳŜƭƭŜǎ Ŝǘ Řŀƴǎ 

quelles mesures ?  

Á Arbres champêtres (isolés ou haies) : 

- Y a-t-il des haies (ou arbres) et où sont-elles localisées ? 
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- Quel est(sont) leur(s) rôle(s) ? 

- bƻƳōǊŜ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ǇǊŞǎŜƴǘŜǎ Ŝǘ ǇƻǳǊ ƭŜǎ ƘŀƛŜǎ ƭŜǎ ǇǊƛƴŎƛǇŀƭŜǎ ŜǎǎŜƴŎŜǎ ǉǳƛ ƭŀ ŎƻƳǇƻǎŜ ? 

- Quel entretien ? (si oui quelle(s) action(s) et fréquence) 

- {ƛ Ǿƻǳǎ ƴΩŜƴ ŀǾŜȊ ǇŀǎΣ ŀǾŜȊ-Ǿƻǳǎ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ŘΩŜƴ ǇƭŀƴǘŜǊ ? Pour quel(s) objectif(s) ? (détails du projet) 

2.3. Trajectoire des parcelles en MAF  

- Avez-vous réalisé des changements depuis la mise en place du MAF ? Si oui lesquels ? 

Sous-questions : 

- Avez-vous adapté vos choix de cultures (espèces) vis-à-Ǿƛǎ ŘŜ ƭΩŀŎŎŝǎ Ł ƭŀ ƭǳƳƛŝǊŜ Ŝǘ ŀǳȄ 

nutriments et eau ?  

- Avez-vous modifié la conduite du maraîchage ? (simplification ou regroupement de certaines 

ŎǳƭǘǳǊŜǎ Χύ 

- Avez-vous modifié la conduite des arbres ?  όǘȅǇŜ ŘŜ ǘŀƛƭƭŜΣ ƎŜǎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜƴƘŜǊōŜƳŜƴǘ Χύ 

- Y a-t-il des interventions / opérations qui ont été supprimées ou retardées par manque de 

temps ? (voir si le temps de travail pour certaines tâches a augmenté ou diminué via 

ƭΩƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ŘŜǳȄ ŀǘŜƭƛŜǊǎύ 

 

3. Bilan, préoccupations et projets  

 

3.1. Erreurs commises en MAF  

- Quelles sont les principales erreurs commises que vous pouvez identifier dans la conception 

de votre MAF ? όǎΩƛƭ ȅ Ŝƴ ŀύ 

- Quel(s) conseil(s) donneriez-vous à une personne qui souhaite installer un système MAF ? 

- {ƛ Ǿƻǳǎ ŘŜǾƛŜȊ ǊŜŦŀƛǊŜ ǳƴ a!C ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ ŎƻƳƳŜƴǘ Ǿƻǳǎ ȅ ǇǊŜƴŘǊƛŜȊ-vous ? 

оΦнΦ LƴǘŞǊşǘǎ ǇŜǊœǳǎ Řǳ a!C Ł ƭΩƘŜǳǊŜ ŘΩŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ  

- Vis-à-vis de vos objectifs de départ concernant la mise en place du MAF lesquels sont atteints ? 

- Quel(s) bénéfice(s) avez-Ǿƻǳǎ ƻōǎŜǊǾŞ ŘŜ ƭΩƛƴǘŜǊŀŎǘƛƻƴ ŀǊōǊŜǎ-cultures ? (vis-à-vis de 

ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭΣ ŘŜ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴΣ ǎŜƴǘƛƳŜƴǘ ǇŜǊǎƻƴƴŜƭ Χύ 

3.3. Projets  

- Avez-vous des projets futurs concernant la ferme et/ou le MAF ? 

- {ƛ ŎΩŞǘŀƛǘ Ł ǊŜŦŀƛǊŜ ŎƻƳƳŜƴǘ ŀǳǊŜȊ-Ǿƻǳǎ Ŏƻƴœǳ ǾƻǘǊŜ ǎȅǎǘŝƳŜ a!C Ł ƭΩƘŜǳǊŜ ŘΩŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛ 

après votre expérience ? 
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Annexe 6 : DǳƛŘŜ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ ǳǘƛƭƛǎŞ ǇƻǳǊ ƭŀ ŘŜǳȄƛŝƳŜ ǇƘŀǎŜ ŘŜ ǘŜǊǊŀƛƴΦ  

En bleu, des commentaires sur le type de réponses attendues, pour faciliter les relances si nécessaires.  

 

DǳƛŘŜ ŘΩ9ƴǘǊŜǘƛŜƴ ς Enquête 2 : (durée estimée : 2h)  
 

« Analyse des performances technico-économiques des SdC MAF au sein des fermes » 

 

1. Données générales de la ferme  

 

1.1. Économie  

- Quels sont les différents ateliers présents sur la ferme ? (MAF, maraîchage plein champ, 

ŞƭŜǾŀƎŜΣ ǘǊŀƴǎŦƻ Χύ ? 

- Si plusieurs, lesquels entrent en interaction avec le MAF ? De quelle manière ? (ex : élevage 

ǇƻǳǊ ƭΩŀǇǇƻǊǘ ŘŜ ŦŜǊǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴΣ ŦǊǳƛǘǎ ǉǳƛ Ǿŀ Ŝƴ ǘǊŀƴǎŦƻ Χύ 

- Quel est le CA total de la ferme et la proportion relative pour chaque atelier ? 

- Quels sont les différents débouchés (commercialisation) et quelle est leur proportion 

respective (%production et %CA) ? 

- 9ǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘ ŘΩŀǳǘƻŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴ (essayer de distinguer les fruits, les légumes et les 

produits transformés) ? 

- Subventions ? 

1.2. Équipements  

- Liste des ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ όƻǳǘƛƭǎΣ ǘǊŀŎǘŜǳǊǎΣ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΣ ōŃŎƘŜǎ Χύ 

NB : Différencier ceux utilisés pour le VM et noter la puissance des tracteurs 

- /ƻǶǘ ŘŜ ŎŜǎ ŞǉǳƛǇŜƳŜƴǘǎ Ŝǘ ŘǳǊŞŜ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ όŀƳƻǊǘƛǎǎŜƳŜƴǘύ 

мΦоΦ aŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ  

- Estimation de la main ŘΩǆǳǾǊŜ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ : en fonction des saisons / mois 

- {ƛ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ ǎǳǇǇƭŞƳŜƴǘŀƛǊŜ : spécialisation pour certaines activités ? (ex : maraîchage, 

ŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜΣ ǘǊŀƴǎŦƻ Χύ 

- /ƻǶǘ ŘŜ ƭŀ Ƴŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ όǇǊŞŎƛǎŜǊ ǎƛ ǎŀƭŀǊƛŞŜ ƻǳ ǎǘŀƎƛŀƛǊŜύ Ŝǘ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ƧƻǳǊǎ κ ŘΩƘŜǳǊŜǎ 

travaillées en fonction de saisons / mois 

 

2. Données économiques relatives au verger-maraîcher         Année 2023 

 

2.1. Focus arboriculture  

- bƻƳōǊŜ ŘΩŀǊōǊŜǎ ǇŀǊ ŜǎǇŝŎŜ 

- Rendement par espèce et prix de vente (produit brut) 

- Charges : 

1- LǊǊƛƎŀǘƛƻƴ όǾƻƭǳƳŜ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ Ҍ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ : type et fréquence de 

changement) 

2- Traitements 

3- Fertilisation / Amendement 

4- Protection physique (ex : filets) 

5- {ƛ ǘǊŀǾŀƛƭ Řǳ ǊŀƴƎ ŀǳ ǘǊŀŎǘŜǳǊ κ ƳƻǘƻŎǳƭǘŜǳǊΣ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ Řǳ ŎƻǶǘ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜ 

6- Autres ? 
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- tǊƻǇƻǊǘƛƻƴ ǾŜƴŘǳŜ Ŝƴ ŦǊŀƛǎ Ŝǘ ǘǊŀƴǎŦƻ όƳşƳŜ Ŝƴ ŎŜ ǉǳƛ ŎƻƴŎŜǊƴŜ ƭΩŀǳǘƻŎƻƴǎƻƳƳŀǘƛƻƴύ 

- Préciser si achat-revente (part dans le CA) 

7- {ƛ ƘŀƛŜόǎύ Řŀƴǎ ǎȅǎǘŝƳŜΣ ŜǎǘƛƳŜǊ ƭŜǎ ŎƻǶǘǎ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Ҍ ǾŀƭŜǳǊ ŀƧƻǳǘŞŜ ǎƛ ƘŀƛŜ ŦǊǳƛǘƛŝǊŜ όǊŞŎƻƭǘŜǎύ 

NB Υ ŜǎǘƛƳŜǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŜƴǘǊŜǘƛŜƴ Řǳ ǎƛǘŜ όŜǎǎŜƴŎŜύ + temps de travail global : prise en compte des allées, 

passe-ǇƛŜŘǎΣ ƘŀƛŜǎΣ ŀōǊƛǎΣ ƴƛŎƘƻƛǊǎ Χ 

2.2. Focus maraîchage 

- Surface totale (en m2) du maraîchage cultivé au niveau de la zone VM + surface maraîchère 

totale de la ferme 

- 5ǳǊŞŜ ŘŜ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ǎǳǊ ƭΩŀƴƴŞŜ όǉǳŜƭόǎύ Ƴƻƛǎ ǎŀƴǎ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴύ : pics et arrêts 

- DǊŀƴŘǎ ǘȅǇŜǎ ŘΩŜǎǇŝŎŜǎ ŎǳƭǘƛǾŞŜǎ Ŝǘ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ŎȅŎƭŜόǎύ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜǎ κ ŀƴ 

- Produit brut (au total sur la ferme : si possible distinguer les serres, le VM et le maraîchage 

plein champ) 

- Sur quelques espèces, estimer le rendement (en fonction de la surface cultivée) et le prix de 

vente (et si différent en fonction du débouché) 

- Charges (estimation des consommations intermédiaires totales) : 

1- Achat des plants / semences 

2- Engrais et amendements 

3- Traitements 

4- LǊǊƛƎŀǘƛƻƴ όŜǎǘƛƳŜǊ ƭŜ ǾƻƭǳƳŜ ŘΩŜŀǳ Ŝǘ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞ Ҍ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ : type et fréquence de 

changement) 

5- Si bâches κ ŎƻǳǾŜǊǘǳǊŜ Řǳ ǎƻƭ Υ ǘŜƳǇǎ ŘΩǳǘƛƭƛǎŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŎƻǶǘ 

6- ¢ǊŀǾŀƛƭ Řǳ ǎƻƭ όŎƻǶǘ ŘŜ ƭΩŜǎǎŜƴŎŜύ 

7- Autres ? 

- Proportion vendue en frais et transfo 

- Préciser si achat-revente (part dans le CA) 

- {ƛ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘǎ ǎȅǎǘŝƳŜǎ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜΣ ǾƻƛǊ ƭŜǎǉǳŜƭǎ ŜƴǘǊŜƴǘ Ŝƴ Ǌƻǘŀǘƛƻƴ Ŝǘ ǎΩƛƭ ȅ ŀ ŘŜǎ ŘƛŦŦŞǊŜƴŎŜǎ ŘŜ 

cultures au niveau de la zone VM (espèces cultivées, rendement Χύ Υ ŜȄǇƭƛǉǳŜǊ ŎŜǎ ŎƘƻƛȄ όŜȄ : 

ŎƭƛƳŀǘΣ ǎƻƭΣ ǇǊŞǎŜƴŎŜ ŘŜǎ ŀǊōǊŜǎ Χύ 

нΦпΦ /ƻǶǘ ŘΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ ǎȅǎǘŝƳŜ ŘŜ ŎǳƭǘǳǊŜ όƭƛŞŜ ŀǳȄ ŀǊōǊŜǎύ 

9ǎǎŀȅŜǊ ŘΩŀǾƻƛǊ ƭŜ ŎƻǶǘ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŀǘƛƻƴ Ǝƭƻōŀƭ Ŝǘ ŘƛǎǘƛƴƎǳŜǊ Ŝƴ ŦƻƴŎǘƛƻƴ : 

- Plants 

- Préparation du sol (ex Υ ŜƴƎǊŀƛǎ ǾŜǊǘΣ ǎƻǳǎ ǎƻƭŀƎŜ Χύ 

- Protection (ex Υ ǘǳǘŜǳǊǎΣ ŎƭƾǘǳǊŜǎ Χύ 

- Paillage 

- {ȅǎǘŝƳŜ ŘΩƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴ όǎƛ ǇǊŞǎŜƴǘύ 

- aŀƛƴ ŘΩǆǳǾǊŜ όǎƻƛǘ Ƴƻƴǘŀƴǘ ǎƻƛǘ ƴƻƳōǊŜ ŘŜ ǇŜǊǎƻƴƴŜǎ ǎǳǊ ŎƻƳōƛŜƴ ŘŜ ǘŜƳǇǎύ 

- Autres ? 
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3. Données relatives au temps de travail pour le verger-maraîcher      Année 2023 

 

3.1. vǳΩŜǎǘ-ŎŜ ǉǳƛ ǎǘǊǳŎǘǳǊŜ ƭΩƻǊƎŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řǳ ǘǊŀǾŀƛƭ ? 

- Atelier(s) / tâche(s) prioritaire(s), non décalable(s) dans le temps ? 

- ¢ǊŀǾŀǳȄ ŘΩŀǎǘǊŜƛƴǘŜ όŜȄ Υ ƛǊǊƛƎŀǘƛƻƴΣ ǎǳǊǾŜƛƭƭŀƴŎŜ ŘŜǎ ƳŀƭŀŘƛŜǎ Χύ ? 

- Atelier(s) / tâche(s) résiliable(s) réalisée(s) sur le « temps libre », décalable(s) dans le temps 

car jugée(s) non prioritaire(s) ? Et pourquoi ? 

3.2. Focus arboriculture 

- 5Şǘŀƛƭ ŘŜ ƭΩL¢Y όǘŜƳǇǎ ŘŜ ǘǊŀǾŀƛƭ Ŝǘ Ł ǉǳŜƭƭŜόǎύ ǇŞǊƛƻŘŜόǎύύ 

1- Irrigation 

2- Taille 

3- Traitement / Amendement 

4- Fertilisation 

5- DŜǎǘƛƻƴ Řǳ ǊŀƴƎ Ŝǘ ŘŜ ƭΩƛƴǘŜǊ-rang (si double rang) 

6- Éclaircissage 

7- Récolte 

8- Commercialisation (si débouché différent du maraîchage) : à quelles périodes ? 

9- Autres ? (ex Υ ƳƛǎŜ Ŝƴ ǇƭŀŎŜ ŘΩǳƴ ŜƴƎǊŀƛǎ ǾŜǊǘύ 

- Si transfo, estimation du temps consacré et à quelle(s) période(s) / fréquence(s) 

3.3. Focus maraîchage 

- Estimation du temps de travail global et essayer de distinguer : 

1- Pépinière 

2- Production  

3- Commercialisation 

- Si transfo, estimation du temps consacré et à quelle(s) période(s) / fréquence(s) 

- Distinction du temps de travail (pics, moments plus calmes) en fonction des saisons / mois 

 

4. Évolution du MAF au cours de années (économique et temps de travail) 
 

- 5ŜǇǳƛǎ ƭΩƛƳǇƭŀƴǘŀǘƛƻƴ Řǳ MAF ƧǳǎǉǳΩŁ ŀǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ ŜǎǘƛƳŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ǇŀǊǘ Řǳ /! ŘŜ 

ƭΩŀǊōƻǊƛŎǳƭǘǳǊŜ ǇŀǊ ǊŀǇǇƻǊǘ ŀǳ ƳŀǊŀƞŎƘŀƎŜΣ ǇƻǳǊ ŎƘŀǉǳŜ ŀƴƴŞŜ ? 

- Même question concernant le temps de travail ? 
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Annexe 7 : Trajectoire ŘΩƛƴǘǊƻŘǳŎǘƛƻƴ ŘŜǎ ƭŞƎǳƳƛƴŜǳǎŜǎ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŜȄǇƭƻƛǘŀǘƛƻƴǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎΣ ŀǾŜŎ ǳƴ ŦƻŎǳǎ ǎǳǊ 

les motivations du changement, les connaissances et ressources nécessaires et les processus 

ŘΩŀǇǇǊŜƴǘƛǎǎŀƎŜ (Mawois et al., 2019). 
 

 
 

Annexe 8 : « Subtilités » des modes de calculs pour les performances technico-économiques des SdC MAF : 

application au cas par cas. 
 

1 - Estimation du Produit Brut : 

Pour les produits transformés : si absence de rendements de la production primaire, partir de la production 

transformée (ex : nombre de litres de jus, ƴƻƳōǊŜ ŘŜ Ǉƻǘǎ ŘŜ ŎƻƴŦƛǘǳǊŜǎ Χύ ŀŦƛƴ ŘΩŜǎǘƛƳŜǊ ƭŀ ǇǊƻŘǳŎǘƛƻƴ 

primaire. Demander aux agris pour chaque produit transformé, la quantité de fruits ou légumes 

ƴŞŎŜǎǎŀƛǊŜǎΦ {ƛ ƭΩŀƎǊƛ ǾŜƴŘ Ŝƴ ŦǊŀƛǎΣ ǇǊŜƴŘǊŜ ǎƻƴ ǇǊƛȄ ŘŜ ǾŜƴǘŜΦ {ƛƴƻƴΣ ǇǊŜƴŘǊŜ ƭŜ ǇǊƛȄ ŘŜ ǾŜƴǘŜ Ŝƴ ŦǊŀƛǎ ŎƘŜȊ 

un autre agri avec le même débouché (et même département si possible) OU chercher les références de 

vente en bio (même débouché et même région). 

Si la vente est en magasin de producteur, un taux de commission (ici 20%) de mise en marché qui va au 

fonctionnement du magasin. Donc le prendre en compte cela pour ne pas fausser les données. 

Si achat-revente : enlever cette production vendue au PB. 

2 - Estimation des Consommations Intermédiaires : 

Homogénéisation de certains coûts entre fermes : 

- 1L ŘΩŜǎǎŜƴŎŜ ζ rouge » (tracteur) Ґ мΣнрϵ / м[ ŘΩŜǎǎŜƴŎŜ ŎƭŀǎǎƛǉǳŜ όǘƻƴŘŜǳǎŜΣ ŘŞōǊƻǳǎǎŀƛƭƭŜǳǎŜύ Ґ мΣулϵ 

- 1m3 ŘΩŜŀǳ όŜŀǳ Ҍ ŞƭŜŎǘǊƛŎƛǘŞύ Ґ лΣолϵ 

- мǘ ŘŜ ŦǳƳƛŜǊ ŘŜ Ƴƻǳǘƻƴ Ґ нлϵ 

- мǘ ŘŜ ŦǳƳƛŜǊ ŘŜ ǾƻƭŀƛƭƭŜ Ґ плϵ 

- 1m3 ŘŜ .wC όōƻƛǎ ǊŀƳŞŀƭ ŦǊŀƎƳŜƴǘŞύ Ґ слϵ 

Pour les fermes où ƭΩŀƳŜƴŘŜƳŜƴǘ ƻǳ ŜƴƎǊŀƛǎ Ŝǎǘ auto-produit sur la ferme ou récupéré chez un voisin, un 

coût lui est attribué. Estimation des quantités utilisées selon les dires des agris. 

Pour les produits transformés, estimation des charges ǎŜƭƻƴ ƭŜǎ ŘƛǊŜǎ ŘΩŀƎǊƛǎ όex : ōƻŎŀǳȄΣ ǎǳŎǊŜ Χύ 
























